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Propositionens huvudsakliga innehall

I propositionen foreslas atgarder som ska motverka att det férekommer
inaktuella inskrivningar i fastighetsregistret. Registret ska darmed bli mer
tillforlitligt. Atgarderna minskar kostnaderna i verksamheter dar uppgif-
ter fran registret anvands, t.ex. vid fastighetsbildning.

Huvudforslaget ar att mer an 50 ar gamla inskrivningar av bl.a. nyttjan-
deratter och servitut ska tas bort fran fastighetsregistret, om inte 6nske-
mal om fornyelse anmals. Vidare foreslas att rattighetshavaren ska vara
skyldig att ansoka om dddning av inskrivningen nar rattigheten upphor
och att inskrivningsmyndigheten i ¢kad utstrdckning ska ta bort inaktu-
ella inskrivningar med stéd av information fran lantmateriforrattningar.

| propositionen foreslas ocksa tydligare regler om forrattningskostna-
der och skadestand vid upphdvande av ledningsratter som inte langre
behdvs.

Den nya lag och de lagandringar som behévs for att genomfora atgard-
erna foreslas trada i kraft den 1 juli 2013.



Prop. 2012/13:76  |nnehallsforteckning

10

Forslag till riksdagsheslut ...........cooveiiiiniii 4
LAGLEXL ... s 5
2.1 Forslag till lag om férnyelse av vissa inskrivningar i

fastighetsSregistret .......ooovvv e 5
2.2 Fdrslag till lag om andring i jordabalken ............c..cccvveene. 7
2.3 Fdrslag till lag om andring i fastighetsbild-

ningslagen (1970:988)........cccccoiiririiniieeseeee 8
2.4 Forslag till lag om &ndring i ledningsréattslagen

(L973:1144) oot 9
2.5 Forslag till lag om dndring i anldggningslagen

(1973:1149) ..o 11
Arendet och dess beredning ...........cccceveveverernieersieieeseesens 12
Inaktuella inskrivningar medfor problem...........ccocveivniiiiienn, 13
4.1 Fel i fastighetsregistret ger 6kade kostnader och

Minskat fOrtroeNde.........ccooeveviie i 13
4.2 Darfor har manga inskrivningar blivit inaktuella ............. 14
4.3 Atgarder har vidtagits tidigare...........cccoovvvvverereeiernnens 15
En fornyelse av aldre inskrivningar behovs ... 15
5.1 Anmalan om fornyelse — annars tas inskrivningen

DOME . 15
5.2 Fa undantag fran kravet att anmala ...........c.cccccoeeeevevennnee. 21
5.3 Ett enkelt fornyelseforfarande ..., 25
Léattare ta bort inaktuella inskrivningar i framtiden .............c.......... 28
6.1 Skarpta krav pa dodning av inaktuella inskrivningar ....... 28
6.2 Inskrivningar tas bort efter information fran en

lantmateriforrattning.........coocveeveesenie e 30
Inaktuella ledningsratter — ocksa ett problem .............ccccoevevvirienes 33
Ikrafttradande- och Gvergangsbestammelser............ccoceveveveirieenns 35
Konsekvenser av foreslagna &tgarder.............cocoevveveveveveveveevevennns 37
FOrfattningSKOMmMENTAr..........ccvvreiiereseee e 41
10.1 Forslaget till lag om fornyelse av vissa inskrivningar

i TastighetsSregiStret ..o 41
10.2 Forslaget till lag om &ndring i jordabalken....................... 46
10.3 Forslaget till lag om &ndring i

fastighetsbildningslagen (1970:988) ........cccoceiiiiiiiiennnee. 48
10.4 Forslaget till lag om &ndring i ledningsréttslagen

(L973:1144) oot 49
10.5 Forslaget till lag om &ndring i anldggningslagen

(1973:1149) ..o 51

Bilagal Sammanfattning av promemorian Oriktiga

inskrivningar av servitut och nyttjanderétter i

fastighetsregistret (DS 2010:43) ......ccceveririnieierene e 52
Bilaga2 Promemorians 1agforslag .........ccoooeveiiiiiiniiiiiccce 58



Bilaga 3
Bilaga 4

Bilaga 5
Bilaga 6

Bilaga 7
Bilaga 8

Forteckning 6ver remissinstanserna (Ds 2010:43)............... 63  Prop. 2012/13:76
Sammanfattning av rapporten Upphévande av

obehdvlig ledningsratt (LM-rapport 2011:4) .......ccccceevevnnee. 64

Rapportens 1agforslag .........ccoevevveieeveie v 65

Forteckning 6ver remissinstanserna (LM-rapport

20L0:4) ot 67

Lagradsremissens 1agforslag............cocvrverniieieennsnnnnnns 68

Lagradets YHIaN0e. ......cocoveveveveveeereeeeereeee e 73

Utdrag ur protokoll vid regeringssammantrade den 21 februari 2013 ........ 76



Prop. 2012/13:76 1 Forslag till riksdagsbeslut

Regeringen foreslar att riksdagen antar regeringens forslag till
1. lag om fornyelse av vissa inskrivningar i fastighetsregistret,
2. lag om &ndring i jordabalken,

3. lag om andring i fastighetshildningslagen (1970:988),
4. lag om andring i ledningsrattslagen (1973:1144),
5. lag om andring i anladggningslagen (1973:1149).



2 Lagtext

Regeringen har foljande forslag till lagtext.

2.1 Forslag till lag om fornyelse av vissa
inskrivningar i fastighetsregistret

Héarigenom foreskrivs foljande.

1 8 En inskrivning i fastighetsregistret av nyttjanderatt, servitut eller av-
komstratt som har beviljats fore den 1 juli 1968 ska st kvar endast om
en anméalan om fornyelse gors. Motsvarande galler en ansékan om in-
skrivning av en sadan rattighet, om den har forklarats vilande fore den
1 juli 1968 och inskrivning dérefter inte beviljats.

Forsta stycket géller inte inskrivningar eller ansékningar om inskriv-
ning av en tomtrétt eller av en rattighet som avser vattenkraft eller vatten-
reglering.

2 § En anmalan om fornyelse far goras av rattighetshavaren eller ndgon
annan vars ratt berérs. Anmalan ska goras skriftligen hos inskrivnings-
myndigheten senast den 31 december 2018.

Anmalan ska innehalla uppgifter om

1. den inskrivning eller ans6kan om inskrivning som anmaélan avser,
och

2. den eller de fastigheter dar inskrivningen eller ansékan om inskriv-
ning ska sta kvar.

3 8 En anmalan ska omedelbart avvisas, om den

1. inte avser en sadan inskrivning eller ansékan om inskrivning som
kan fornyas enligt denna lag, eller

2. inte uppfyller de krav som anges i 2 8.

4 § Om anmélan inte avvisas, ska det antecknas i fastighetsregistrets in-
skrivningsdel att inskrivningen eller ansdékan om inskrivning fornyas.

For handlaggningen av drendet om anteckning tilldmpas 19 kap. 11 8§
forsta och andra styckena, 19 8, 20 § och 2226 §8 jordabalken i stéllet
for det som sdgs i 19 kap. 31 § jordabalken. Det som sdgs om anstkan
ska avse anmélan om férnyelse.

5 § Efter den 31 december 2018 ska inskrivningsmyndigheten ta bort de
inskrivningar som inte har anmélts for fornyelse eller for vilka anmalan
awvisas. Vilandeforklarade ansékningar om inskrivning som inte har an-
malts for fornyelse senast samma dag eller for vilka anmélan avvisas &r
utan verkan.

En inskrivning far tas bort utan att fastighetségaren eller ndgon annan
underrattas.

Denna lag tréder i kraft den 1 juli 2013. Genom lagen upphévs lagen
(1968:278) om fornyelse av vissa inteckningar for nyttjanderatt, av-
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Prop. 2012/13:76  komstrétt och servitut och lagen (1981:333) om férnyelse av vissa in-
skrivningar for nyttjanderatt och servitut.



2.2

Forslag till lag om &ndring i jordabalken

Harigenom foreskrivs att 19 kap. 26 ¢ § och 23 kap. 6 § jordabalken'

ska ha féljande lydelse.

Nuvarande lydelse

Foreslagen lydelse

19 kap.
26 ¢ §°

Fragor om utdémande av vite,
som har forelagts med stod av be-
stammelserna i 19-21 kap., prévas
av inskrivningsmyndigheten.

Fragor om utdémande av vite
som har forelagts med stéd av 19,
20, 21 eller 23 kap. provas av in-
skrivningsmyndigheten.

23 kap.

Inskrivning far pa ansokan av
rattighetshavaren dddas helt eller
till viss del (d6dning). Har réttig-
heten upphdrt helt eller till viss
del, far inskrivningen pa& ansdkan
av fastighetsagaren dodas till mot-
svarande del.

Inskrivning far avforas, om det
&r uppenbart att den inskrivna
rattigheten icke gdller i fastighe-
ten.

68§

En inskrivning far pa ansékan av
rattighetshavaren dodas helt eller
till viss del (dddning). Om rattig-
heten har upphort helt eller till viss
del, ska réattighetshavaren gora en
sddan ansokan inom tre manader.
Far inskrivningsmyndigheten upp-
gift om att en réattighet har upp-
hort, far myndigheten férelagga
rattighetshavaren vid vite att an-
sbka om dodning eller visa att
réttigheten inte har upphort.

Om réttigheten har upphort helt
eller till viss del, far inskrivningen
dodas till motsvarande del aven pa
ansOkan av fastighetsagaren.

En inskrivning far tas bort, om
det &r uppenbart att den inskrivna
rattigheten inte galler i fastigheten.

1. Denna lag trader i kraft den 1 juli 2013.
2. Aldre foreskrifter galler fortfarande for inskrivningar av rattigheter

som har upphort fére den 1 juli 2013.

! Balken omtryckt 1971:1209.
2 Senaste lydelse 2008:153.
% Senaste lydelse 1975:1085.
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Prop. 2012/13:76 2.3 Forslag till lag om andring i fastighetsbild-
ningslagen (1970:988)

Hérigenom foreskrivs att det i fastighetsbildningslagen (1970:988)" ska
inforas en ny paragraf, 4 kap. 11 a §, av foljande lydelse.

Nuvarande lydelse

Foreslagen lydelse

4 kap.

11a8§

Lantmaterimyndigheten ska un-
derstka om det i en fastighet som
berdrs av forrattningen finns en in-
skrivning av ett servitut eller en
nyttjanderatt som uppenbart inte
galler i fastigheten. Om det finns en
sadan inskrivning ska det antecknas
i forrattningshandlingarna. Under-
sokningen ska begransas till &t-
garder som kan utféras utan olagen-
het i férrattningen.

Denna lag trader i kraft den 1 juli 2013.

! Lagen omtryckt 1992:1212.



2.4
(1973:1144)

Harigenom foreskrivs att 20, 27 och 338§
(1973:1144) ska ha foljande lydelse.

Nuvarande lydelse

Uppkommer frdga om inldsen,
tilldmpas 8 kap. 7§ forsta stycket
fastighetsbildningslagen (1970:988).

Ledningsrattshavaren skall svara
for forrattningskostnaderna i den
man ej annat féljer vid en motsva-
rande tillampning av 18 kap. 6
eller 8 § rattegangsbalken.

Har ledningsrattsfraga upptagits
utan ansodkan eller, i fall som avses
i 338, pa ansokan av annan sak-
dgare &n ledningsréttshavaren,
skall forrattningskostnaderna for-
delas mellan sakagarna efter vad
som &r skéligt. Avser forrattningen
endast att inskrivet servitut eller
inskriven nyttjanderatt avseende
ratt att framdraga och bibehalla
ledning skall foréndras till led-
ningsratt, skall ledningsrattsha-
varen dock svara for forrattnings-
kostnaderna enligt bestammelser-
na i forsta stycket.

Handlagges  ledningsrattsfraga
gemensamt med fastighetsbildnings-
atgard vid en forréttning, skall kost-
nader som &r gemensamma for skil-
da atgarder fordelas pa dessa efter
vad som &r skaligt.

Till  forréttningskostnader han-
fores taxeavgift, ersattning till sak-
kunnig, utgift for hantlangning som

! Senaste lydelse 1989:728.
2 Senaste lydelse 2004:643.

Forslag till lag om &ndring i ledningsréttslagen

ledningsréttslagen

Foreslagen lydelse

20 §*

Om en fraga om inlésen uppkom-
mer, tilldmpas 8 kap. 10§ forsta
stycket fastighetsbildningslagen
(1970:988).

27 §°

Ledningsrattshavaren ska svara
for forrattningskostnaderna i den
man inte annat foljer vid en mot-
svarande tillampning av 18 kap. 6
eller 8 § rattegangshalken.

Om en ledningsrattsfraga har
tagits upp utan ansokan eller, i fall
som avses i 33§, pa anstkan av
nagon annan sakagare an lednings-
rattshavaren, ska forrattningskost-
naderna fordelas mellan sakagarna
efter vad som ar skéligt. Till den
del forrattningen avser upphé-
vande av en ledningsratt som inte
langre behdvs galler dock forsta
stycket. Forsta stycket galler ocksa
om forrattningen endast sker for
att ett inskrivet servitut eller en
inskriven nyttjanderéatt som avser
ratt att dra fram och behalla en
ledning ska foréndras till lednings-
ratt.

Om en ledningsrattsfraga hand-
laggs gemensamt med en fastighets-
bildningsatgard vid en forrattning,
ska kostnader som &r gemensamma
for skilda &tgarder fordelas pa dessa
efter vad som &r skaligt.

Till forréttningskostnader hanférs
taxeavgift, erséttning till sakkunnig,
utgift for hantlangning som inte
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gj ingdr i taxeavgiften samt ersatt-
ning for sadan skada som avses i
4 kap. 388 tredje stycket fastig-
hetshildningslagen (1970:988).

Om det, sedan en ledningsratts-
frdga har avgjorts slutligt, intrader
andrade forhallanden som véasent-
ligt inverkar pa fragan, kan denna
prévas vid en ny forrattning. Aven
om nagra sadana forhallanden inte
har intratt, far det héllas en ny
forréttning, om det har framkom-
mit ett klart behov av omprévning.
Darvid kan ledningsratt &ndras,
upphdvas och, om det sker med
anledning av upphédvandet, upp-
latas. Om forrattningen avser en
ledning for vilken koncession har
meddelats, tillampas 17 8.

Ledningsrattshavaren och den
som av ledningsrattshavaren har
fatt ratt att dra fram och anvénda
en sadan ledning som avses i
11 a § &r berattigad till ersattning
for skada som &samkas honom
eller henne pa grund av en atgérd
enligt forsta stycket. Kostnaderna
for detta fordelas mellan 6vriga
sakdgare efter vad som beddms
vara skéligt med hansyn framst till
den nytta varje sakdgare har av
atgarden. Om det har férordnats
att ledningsratten skall hora till en
fastighet eller inskriven tomtrétt,
tillampas 5 kap. 16 8 fastighets-
bildningslagen (1970:988) i fraga
om ersattningen, sdvida atgarden
medfor en vardeminskning for fas-
tigheten eller tomtratten.

ingdr i taxeavgiften samt ersattning
for sadan skada som avses i 4 kap.
388§ tredje stycket fastighetshild-
ningslagen (1970:988).

338°

Om det, sedan en ledningsratts-
frdga har avgjorts slutligt, intrader
andrade forhallanden som vasent-
ligt inverkar pa fragan, kan denna
prévas vid en ny forrattning. Aven
om ndgra sadana forhallanden inte
har intratt, far det héllas en ny
forrattning, om det har framkom-
mit ett klart behov av omprévning.
En ledningsratt kan d& é&ndras,
upphdvas och, om det sker med
anledning av upphéavandet, upp-
latas. Om forrattningen avser en
ledning som  koncession har
meddelats for, tillampas 17 8.

Ledningsrattshavaren och den
som av ledningsrattshavaren har
fatt ratt att dra fram och anvéanda
en sadan ledning som avses i
11 a 8 4&r berattigad till ersattning
for skada som &samkas honom
eller henne pa grund av en atgérd
enligt forsta stycket. Kostnaderna
for detta fordelas mellan dvriga
sakdgare efter vad som beddms
vara skéligt med hansyn framst till
den nytta varje sakdgare har av
atgarden. Om det har beslutats att
ledningsrétten ska hora till en fas-
tighet eller inskriven tomtratt,
tilldmpas 5 kap. 16 § fastighets-
bildningslagen (1970:988) i fraga
om ersattningen, sdvida &tgirden
medfor en vardeminskning for fas-
tigheten eller tomtratten.

Andra stycket géller inte om led-
ningsratten har upphavts pa grund
av att den inte l&ngre behdvs.

1. Denna lag tréder i kraft den 1 juli 2013.
2. For forrattningar som har inletts fore den 1 juli 2013 galler 27 och

33 88 i sin aldre lydelse.

% Senaste lydelse 2004:643.



2.5 Forslag till lag om &ndring i anldggningslagen
(1973:1149)

Hérigenom féreskrivs att 22 § anlaggningslagen (1973:1149)" ska ha
féljande lydelse.

Nuvarande lydelse Foreslagen lydelse

22§

Uppkommer frdga om inlosen, Om en fraga om inlésen uppkom-
tillampas 8 kap. 7 8§ forsta stycket mer, tillimpas 8 kap. 10§ forsta
fastighetsbildningslagen (1970:988).  stycket fastighetsbildningslagen

(1970:988).

Denna lag tréder i kraft den 1 juli 2013.

! Lagen omtryckt 1992:1148.
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3 Arendet och dess beredning

Varen 2009 gavs en sakkunnig i uppdrag att bitrada Justitiedepartementet
med att utreda fragor om férnyelse av vissa inskrivningar for nyttjande-
ratt och servitut m.m. | underlaget fér den sakkunniges arbete ingick bl.a.
en promemoria frdn Domstolsverket och en promemoria frén Lantmateri-
verket med forslag om fornyelseférfarande (Jul993/2245/L1 och
Ju2000/1048/L1). Uppdraget redovisades i departementspromemorian
Oriktiga inskrivningar av servitut och nyttjanderatter i fastighetsregistret
(Ds 2010:43). En sammanfattning av promemorian finns i bilaga 1.
Promemorians lagférslag finns i bilaga 2.

Departementspromemorian har remissbehandlats. En forteckning éver
remissinstanserna finns i bilaga 3. En sammanstéllning av remissyttran-
dena finns tillganglig i drendet (Ju2010/9108/L1).

I propositionen behandlas de av forslagen som avser lagstiftnings-
atgarder. Ovriga forslag i promemorian ger inte anledning till nagon
atgard.

| propositionen behandlas dven en rapport som gavs in till Justitie-
departementet i januari 2012 dar Lantméteriet foreslar andringar i led-
ningsrattslagen (1973:1144). Forslagen syftar till att skapa tydligare
regler om forrattningskostnader och skadestand nar en ledningsratt upp-
havs pa grund av att dndamalet har upphort. En sammanfattning av
rapporten finns i bilaga 4. Rapportens lagforslag finns i bilaga 5.

Rapporten har remisshehandlats. En forteckning éver remissinstanser-
na finns i bilaga 6. En sammanstallning av remissyttrandena finns till-
géanglig i arendet (Ju2012/650/L1).

Lagradet

Regeringen beslutade den 24 januari 2013 att inhamta Lagradets yttrande
over de lagforslag som finns i bilaga 7. Lagradets yttrande finns i
bilaga 8. Lagradets synpunkter behandlas i avsnitten 5.2 och 6.1 samt i
forfattningskommentaren. Regeringen foljer i propositionen Lagradets
forslag. Dessutom gors i forhallande till lagradsremissens forslag en re-
daktionell &ndring i 3 8§ lagen om fornyelse av vissa inskrivningar i
fastighetsregistret.

Vidare tillkommer férslag till &ndring av 20 § ledningsréttslagen och
22 § anlaggningslagen (1973:1149). Andringarna, som saknar samband
med propositionens dvriga forslag, ar av réttelsekaraktér. Forslagen ar av
sd enkel beskaffenhet att Lagradets horande skulle sakna betydelse.
Lagradets yttrande har darfor inte inhamtats.



4 Inaktuella inskrivningar medfér problem

4.1 Fel i fastighetsregistret ger 6kade kostnader och
minskat fortroende

Fastighetsregistret innehéller information om fastigheterna i Sverige,
exempelvis uppgifter om vem som &ger en viss fastighet och om olika
rattigheter knutna till fastigheten. Genom att en réttighet skrivs in i
fastighetsregistret starks rattighetshavarens skydd. Inskrivningen innebar
bl.a. att det sékerstélls att rattigheten kan goéras géllande d&ven mot nya
agare av den belastade fastigheten.

Fore nya jordabalkens tillkomst anvéndes uttrycket inteckning i stéllet
for inskrivning. Inteckningar kunde vara bade penninginteckningar och
inteckningar av nyttjanderdtt eller servitut. | jordabalken avses nu med
inteckning endast penninginteckning. | denna proposition avses med in-
skrivning dven det som tidigare bendmndes inteckning.

Fastighetsregistret har hog tillforlitlighet. 1 inskrivningsdelen géller
detta sérskilt uppgifterna om lagfaren &gare och penninginteckningar. In-
skrivningsdelen belastas dock av ett stort antal missvisande uppgifter.
Manga inskrivningar avser rattigheter som inte langre géller eller som
aldrig har géllt i de fastigheter i vilka de &r inskrivna. Berdkningar visar
att omkring 500 000 inskrivningar kan vara inaktuella pa detta satt. Sam-
manlagt finns det ungefér 1 600 000 inskrivningar av avtalade réttigheter.

Fastighetsregistrets uppgifter om inskrivningar har stor betydelse i
lantmaterimyndigheternas verksamhet. Uppgifterna ar en viktig utgangs-
punkt nar lantméataren utreder vilka som berdrs av en forrattning pa ett
sadant satt att de ar sakagare i forrattningen. Det forhallandet att manga
inskrivningar &r inaktuella skapar stora kostnader i forrattningsverksam-
heten. Inaktuella uppgifter bedéms orsaka onddigt arbete med i genom-
snitt en timme per forrattning. Den totala kostnaden for detta merarbete
uppgar till cirka 20 miljoner kronor per ar bara i den statliga forrattnings-
verksamheten. Till detta kommer kostnaden fér motsvarande merarbete i
de kommunala forréattningarna. Det &r i regel de fastighetsagare som del-
tar i forrattningen som far bara merkostnaderna.

Det kan antas att inaktuella uppgifter om servitut och nyttjanderatter pa
motsvarande satt orsakar merkostnader i andra myndigheters verksamhet,
bl.a. nér uppgifterna anvands for att avgora vilka som kan komma att
paverkas av en atgard.

Vidare orsakar felaktigheterna onddiga kostnader aven for naringslivet.
Detta géller alla foretag som anvander sig av uppgifter fran fastighetsre-
gistrets inskrivningsdel i sin verksamhet. Sarskilt kan har ndmnas banker,
forsakringsbolag och fastighetsméklare. En fastighetsméklare &r skyldig
att kontrollera vilka inteckningar, servitut och andra réttigheter som be-
lastar den fastighet som ska formedlas.

Inaktuella inskrivningar leder till en osékerhet som bl.a. kan péaverka
priset vid fastighetsforséljningar. En inskrivning av ett servitut eller en
nyttjanderatt kan i sig uppfattas som en vardesénkande faktor av en kdpa-
re. Om den som hamtar information ur fastighetsregistret inte kan lita pa
att informationen ar riktig, tvingas han eller hon dessutom till olika for-
mer av utredningsarbete, vilket leder till att transaktionskostnaderna
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okar. Aven beléning och pantsattning kan forsvaras om fastigheten belas-
tas av missvisande inskrivningar.

Felaktig registerinformation om inskrivna nyttjanderatter och servitut
kan negativt paverka tilltron till de delar av fastighetsregistret som i och
for sig ar korrekta. Bristerna riskerar allts att minska fortroendet for
fastighetsregistret i dess helhet.

4.2 Darfor har manga inskrivningar blivit
inaktuella

Det finns tvd huvudorsaker till att inskrivningar av nyttjanderatter och
servitut blivit inaktuella.

Den forsta huvudorsaken ar att inskrivningar regelméssigt féljde med
till nybildade fastigheter vid avséndringar och avstyckningar fére den
1 juli 1968, dven om rattigheten inte hade utdvats i de delarna av den
gamla fastigheten. Detta ledde till att manga inskrivningar i nybildade
fastigheter var inaktuella redan ndr fastigheten bildades. Antalet inskriv-
ningar under aren 1918-1968 som &r ldre &n fastigheten uppgar till cirka
364 000. Bedomningar tyder pd att cirka 75 procent av &ldre avsond-
ringar och avstyckningar i praktiken inte belastas av de rattigheter vars
inskrivningar fordes over till fastigheterna vid bildandet. Det skulle inne-
bara att ungefar 270 000 inskrivningar fran tiden fore den 1 juli 1968 &r
inaktuella av denna anledning. Detta motsvarar omkring 30 procent av
alla inskrivningar som gjorts fore juli 1968.

Den andra huvudorsaken ar att inskrivningar inte &r tidsbegransade,
aven om de inskrivna rattigheterna ar det. Det finns inte heller ndgon
skyldighet for rattighetshavaren eller fastighetsdgaren att underréatta
inskrivningsmyndigheten om att den inskrivna réttigheten har upphort.

Nyttjanderattsavtal 4r som regel inte bindande langre tid an 50 &r. Det
finns cirka 193 000 inskrivningar av nyttjanderatter som ar &ldre an
50 &r. En stor del av dessa inskrivningar kan antas ha blivit inaktuella pa
grund av att nyttjanderatten har upphort. Om en forlangning av en tids-
bestamd upplatelse sker, och forlangningen inte beror pa lag eller sker
med tillampning av en bestammelse i upplatelseavtalet, géller Gverens-
kommelsen som en ny upplatelse (7 kap. 7 § jordabalken). Féljden blir
att den ursprungliga inskrivningen mister sin betydelse och att en ny
inskrivning behovs for att ge den nya upplatelsen skydd. Sannolikt fore-
kommer det att rattighetshavare ar okunniga om detta och darfor varken
ansdker om dddning av den ursprungliga inskrivningen eller om inskriv-
ning av den nya upplatelsen.

Utéver de tva huvudorsakerna kan ett stort antal inskrivningar antas ha
blivit inaktuella p& grund av att de inskrivna rattigheterna har blivit otids-
enliga och inte langre gors géllande. Detta kan t.ex. antas vara fallet av-
seende manga avkomstratter, dvs. rattigheter till avkomst eller andra for-
maner fran en fastighet (exempelvis fri bostad eller livsmedel). Detsam-
ma kan antas om de flesta villaservitut, skogsfangs- och mulbetesservitut
samt rattigheter avseende flottning och utslapp av avfall.



4.3 Atgarder har vidtagits tidigare

Problemet med inaktuella inskrivningar ar inte nytt och lagstiftnings-
atgarder for att avhjalpa problemet har vidtagits vid flera tidigare till-
fallen.

Under 1930-talet infordes fastighetsbdocker med lésbladssystem. | sam-
band med detta bestdmdes att inskrivningar av nyttjanderétt, servitut och
avkomstrétt inte skulle dverforas till 16sbladssystemet om de uppenbar-
ligen saknade betydelse, se 5 § lagen (1932:169) om upplédggande av nya
fastighetsbocker. Den regeln gjordes senare generellt tillamplig pa alla
inskrivningar och togs in i 23 kap. 6 § andra stycket jordabalken (prop.
1970:158).

Ar 1968 antogs lagen (1968:278) om férnyelse av vissa inteckningar
for nyttjanderatt, avkomstratt och servitut. Enligt lagen forfoll inskriv-
ningar av nyttjanderatt, avkomstratt och servitut som var éldre an 50 ar
om inte ans6kan om férnyelse gjordes senast vid utgéngen av 1970 (s.k.
preklusion). Vidare gavs lantméaterimyndigheterna mojlighet att vid sina
forrattningar anteckna att en inskrivning uppenbarligen inte géller i en
stycknings- eller klyvningslott eller i stamfastigheten (prop. 1968:89).
Detta forfarande kallas ibland bortintygande.

En mer begransad lag, lagen (1981:333) om fornyelse av vissa inskriv-
ningar for nyttjanderétt och servitut, antogs tretton ar senare. Lagen om-
fattar endast inskrivningar i fastigheter som avskilts fran samfalld mark
fore den 1 juli 1968 (prop. 1980/81:147).

Vid sidan av de namnda atgarderna kan pekas pa rattighetshavarens
och fastighetsédgarens mojlighet att anséka om dédning av hela eller delar
av en inskrivning. Denna mojlighet har funnits under lang tid, se t.ex.
44 och 45 88 i den upphavda forordningen (1875:42 s. 12) angdende in-
teckning i fast egendom (inteckningsférordningen) och numera 23 kap.
6 § forsta stycket jordabalken.

5 En fornyelse av aldre inskrivningar
behovs

5.1 Anmadlan om fornyelse — annars tas inskriv-
ningen bort

Regeringens forslag: Det ska krévas en anmélan om férnyelse for att
inskrivningar av nyttjanderétter, servitut och avkomstrétter som har
beviljats fore den 1 juli 1968 ska sta kvar i fastighetsregistret efter den
31 december 2018. Ett fornyelsekrav ska dven gdlla ansokningar om
inskrivning som har vilandeférklarats fore den 1 juli 1968 och déarefter
inte har beviljats.

Promemorians forslag: | promemorian avstyrks inforandet av ett krav
pa fornyelse av aldre inskrivningar. | promemorian lamnas dock ett alter-
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nativt forslag till en sddan ordning som i allt vésentligt Gverensstammer
med regeringens forslag.

Remissinstanserna: Remissutfallet &r blandat. Det finns ett starkt stod
for att atgarder mot inaktuella inskrivningar vidtas. Flera remissinstanser,
déribland Sjofartsverket, Energimarknadsinspektionen, TeliaSonera AB,
Vattenfall AB, Svensk Energi och Svensk Fjarrvarme, motsatter sig dock
att ett krav pa fornyelse av aldre inskrivningar infors. De hanvisar bl.a.
till att inforandet innebér praktiska och ekonomiska svarigheter och sak-
rattsliga risker som kan fa negativa konsekvenser for rattigheters bestand.
Aven Sveriges advokatsamfund pekar pa risken for rattsforluster och
kostnader for att reda ut och bevaka inskrivna réttigheter. Samfundet
anser att det, om ett krav pa fornyelse infors, ar viktigt att det allmanna
informerar réttighetshavarna om den nya lagen och atar sig att i sklig
omfattning ersétta de ekonomiska skador som lagen kan medfora.

Andra remissinstanser, som t.ex. Kronofogdemyndigheten, Lantméte-
riet, lantméaterimyndigheterna i Goteborgs och Stockholms kommuner,
Aspect, Fastighetsagarna Sverige, Lantbrukarnas Riksforbund, Méklar-
samfundet och Skogsindustrierna foresprakar att ett fornyelsekrav infors
och menar att det & genom ett sddant krav som fastighetsregistrets
inskrivningsdel effektivast kan uppdateras. Nagra instanser anfor att de
olagenheter och kostnader som uppstar for rattighetshavare inte nar upp
till de kostnader som orsakas av de inaktuella inskrivningarna. Aspect
menar att det ar rimligt att den som har eller har haft nytta av en réttighet
ansvarar for att inskrivningen tas bort nér réttigheten har upphort.

Aven Fortifikationsverket foresprékar att ett krav pa fornyelse infors.
Verket anfor att det bor finnas en mojlighet att erhalla gratis juridisk rad-
givning i viss omfattning och att den dvergripande principen bér vara att
kostnaderna for att forbattra fastighetsregistret ska belasta register-
hallaren Lantmateriet.

Sveriges Jordagareforbund foreslar att ett krav pa fornyelse inférs som
ett andra steg, efter att andra &tgarder inforts och, om sa krévs, efter ett
pilotprojekt. Flera andra remissinstanser foresprakar ocksa att en forsoks-
verksamhet genomfors innan ett krav pa fornyelse infors.

Kungliga Tekniska hogskolan, avdelningen for fastighetsvetenskap,
och Sveriges Kommuner och Landsting menar att ett fornyelsekrav skulle
vara en effektiv atgard for att sanera fastighetsregistret fran inaktuella
inskrivningar, men anser att fordelarna inte dvervéger nackdelarna.

Riksarkivet avstyrker ocksa ett krav pa fornyelse och anfor att arkivet
inte skulle ha mdjlighet att svara for den serviceinsats en fornyelseplikt
skulle medfora. Riksarkivet befarar att manga rattighetshavare skulle
vanda sig dit for att inh&mta utredning om sina rattigheter.

Statens fastighetsverk menar att det i forsta hand bor vara en uppgift
for ansvariga myndigheter att forsoka rétta till problemen med inaktuella
inskrivningar och bl.a. Affarsverket Svenska Kraftnat anser att ett
lampligt alternativ till ett krav pa fornyelse kan vara att lantmaterimyn-
digheternas arbete med inaktuella inskrivningar underlattas genom
utdkad anvandning av s.k. nedsattningsmedel.



Skalen for regeringens forslag

Dags att uppdatera fastighetsregistret

Det finns i dag inte nagon tidsbegransning av inskrivningars giltighet. De
star kvar i fastighetsregistret till dess de tas bort genom en aktiv atgard,
vilken som regel behdver initieras av réttighetshavaren eller fastighets-
dgaren. Som redovisas i avsnitt 4 har detta forhallande bidragit till att
fastighetsregistret belastas av ett stort antal inaktuella inskrivningar. De
inaktuella inskrivningsuppgifterna orsakar fortlépande stora kostnader
for breda delar av samhéllet och bristerna riskerar dessutom att minska
fortroendet for fastighetsregistret i dess helhet.

Den stora anvandningen av fastighetsanknuten information som har
vuxit fram i takt med att fastighetsregistret har datoriserats och byggts ut
medfor dessutom okade krav pa att fastighetsregistret maste innehalla
tillforlitliga och anvéndbara uppgifter.

Starka skal talar alltsa for att det ar dags att rensa bort de inaktuella
uppgifterna. Ett krav pa fornyelse av aldre inskrivningar skulle vara en
effektiv atgard i den riktningen.

Inaktuella inskrivningar har tidigare tagits bort

Ett principiellt argument mot ett fornyelsekrav &r att inskrivningar i
fastighetsregistret sedan lange varit obegransade i tid och att de som Iatit
skriva in sina rattigheter har réttat sig efter den forutsattningen. Detta &r
nagot som bl.a. TeliaSonera AB sarskilt pekar pa.

Mot detta kan anforas att det, som framgar av avsnitt 4.3, under lang
tid aterkommande har vidtagits atgarder for att halla inskrivningsuppgif-
terna uppdaterade genom borttagande av inaktuella uppgifter. Framfor
allt kan ndmnas 1968 ars lag om fornyelse av vissa inteckningar for nytt-
janderatt, avkomstrétt och servitut, som till stora delar 6verensstammer
med det foreslagna fornyelseforfarandet. En réttighetshavare har darfor
inte kunnat rakna med att inskrivningen med sikerhet ska bestd under
obegrénsad tid.

Kravet att anmala férnyelse medfér en viss risk for réattsforluster for
rattighetshavarna, vilket berdrs ndrmare senare i avsnittet. Denna risk &r i
de flesta fall begransad, men fornyelsekravet kan anda anses utgora ett
ingrepp i bestdende rattsforhallanden. Ett sddant ingrepp ar forsvarligt
om det star i proportion till det allmdnna intresse som tillgodoses genom
kravet pa fornyelse. Risken for rattsforluster bor alltsd vagas mot det
allménna intresset av att uppgifterna i fastighetsregistret ar riktiga. Aven
fastighetsdgarnas intresse av att deras fastigheter inte belastas av miss-
visande inskrivningar bor vagas in i beddmningen. Vid en sédan avvag-
ning far kravet pa fornyelse anses forsvarligt.

Ordning och reda I6nar sig i 1angden

Huvudskalet till att ett krav pa fornyelse av aldre inskrivningar avstyrks i
promemorian ar att ett sddant krav kommer att orsaka arbete och kost-
nader for rattighetshavarna. Flera remissinstanser instdmmer i denna slut-
sats. Fran t.ex. Affarsverket Svenska Kraftnat, Sveriges advokatsamfund
och Svensk Energi anfors att de stora rattighetshavarna kommer att fa
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lagga ned mycket arbete for att identifiera vilka av deras rattigheter som
fortfarande &r géllande och som behdver det skydd en inskrivning ger.

Det finns inte anledning att ifrégaséatta att flera av de foretag som inne-
har ett stort antal nyttjanderatter eller servitut, exempelvis kraftbolag och
telekomforetag, under en viss tid kommer att fa lagga ned ett betydande
utredningsarbete om ett krav pa fornyelse av aldre inskrivningar infors.
Detta arbete kan dock underlittas genom det bistdnd som Lantmateriet
kan ge och genom framtagande av arbetsbesparande rutiner. | jamforelse
med det arbete som kravdes med anledning av 1968 ars lag bor dagens
teknik gora det lattare att utreda och anméla fornyelse. Utredningsarbetet
bor kunna genomfodras utan att rattighetshavarna ges sérskild ekonomisk
kompensation for detta.

Det &r tydligt att &ven de stora réttighetshavarna i l&ngden gynnas av
att inaktuella uppgifter tas bort fran fastighetsregistret. De dras darefter i
mindre utstrackning in i lantmateriforrattningar som de inte har ndgot
intresse av. Lantmaterimyndighetens utredning av vilka som ar sakégare
i en forrattning innefattar en kontroll av vilka rattigheter som belastar en
berdrd fastighet. I de fall inskrivningarna &r inaktuella, leder denna kon-
troll ibland till onddigt arbete for de pastadda rattighetshavarna.

Rattighetshavarnas utredningsarbete leder dessutom till att de far battre
dverblick dver vilka nyttjanderatter och servitut de innehar. Som Lant-
maéteriet anfor kan det vara sa att manga av de bolag som &r rattighets-
havare i nyttjanderéttsavtal saknar det sakrattsliga skydd som en inskriv-
ning ger, eftersom bolagen felaktigt utgar fran att en inskrivning inte
knyts till ett sarskilt upplatelseavtal. En inskrivning galler dock bara for
den ursprungliga upplatelsen. Om en tidshegransad upplatelse forlangs
utan stod i lag eller avtal, skyddas inte den nya upplatelsen av den gamla
inskrivningen. Genom att f& ordning och kontroll kan rattighetshavarna se
till att samtliga gallande réttigheter ges sakrattsligt skydd. En arbetsinsats
infor en anmalan kan alltsé i vissa fall visa sig vara en god investering.

Kostnaderna for rattighetshavarna &r av engangskaraktir och syftar till
att tillgodose rattighetshavarnas eget intresse. Kostnaderna ska vagas mot
de stora kostnader som de inaktuella inskrivningarna I6pande orsakar
manga anvandare av registret. Det kan antas att dessa kostnader Gver tid
vida Overstiger de kostnader som rattighetshavarnas utredningsarbete kan
leda till. Med det i &tanke ar det rimligt att rattighetshavarna far ta vissa
kostnader for att bidra till en langsiktig forbattring av fastighetsregistret.

Risken for rdttsforluster minimeras dels genom information ...

Ett krav pa fornyelse av inskrivningar tar sikte pa att eliminera felaktiga
eller missvisande uppgifter, inte pa att allméant begransa registerinnehallet.
Meningen &r att registret ska spegla de verkliga forhallandena. Mal-
sattningen bor darfor vara att inskrivningar som ndgon har intresse av att
behélla ska finnas kvar i registret och inte falla bort pd grund av for-
nyelsekravet. Som flera remissinstanser framhaller finns det dock en risk
att enskilda rattighetshavare inte uppmarksammar att de maste géra en
anmélan om foérnyelse. Det finns darmed en risk for réttsforluster i de fall
rattigheten behdver goras géllande mot en ny &gare av den belastade
fastigheten.



Utgangspunkten &r att en oinskriven rattighet inte galler mot en ny
fastighetsagare, om inte Gverlataren gjort forbehall for rattigheten nar
fastigheten 6verlats. Rattighetshavaren har inte ratt till skadestand av
dverlataren, om orsaken till att rattigheten inte varit inskriven &r att
rattighetshavaren har férsummat att anmala férnyelse. For de inskriv-
ningar som omfattas av forslaget galler i detta avseende vissa aldre be-
stdmmelser, se 8 och 34 §§ lagen (1970:995) om inférande av nya jorda-
balken och 53, 54 och 56 88 inteckningsfoérordningen.

Det ar av vikt att enskilda rattighetshavare i sa stor utstrackning som
mojligt kan informeras om fornyelsekravets innebord. Eftersom fastig-
hetsregistret regelmassigt inte innehaller uppgifter om vem som &r inne-
havare av en inskriven rattighet &r det dock inte mdjligt att skicka en
personlig underrattelse till alla rattighetshavare. | stéllet far informatio-
nen spridas pa annat satt. Informationen kan spridas genom Lantmate-
riets ordinarie informationskanaler, genom riktade utskick och genom
annonser i publikationer utgivna av intressesammanslutningar for t.ex.
villadgare, skogségare, lantbrukare och hyresvardar. Informationen kan
aven riktas geografiskt, eftersom vissa inskrivna réattigheter forekommer
mer i vissa delar av landet &n i andra.

Med en effektiv informationskampanj som bedrivs under hela anmal-
ningsperioden kan risken for réttsforluster minimeras. Det finns inte anled-
ning att Gvervaga nagon forstarkt rétt till juridisk radgivning. Lantméteriets
allmanna serviceskyldighet far i detta avseende anses fullt tillracklig.

I sammanhanget kan framhallas att utebliven fornyelse av en inskriv-
ning i de flesta fall inte paverkar rattigheten i sig (jfr rattsfallen
NJA 1916 s. 410 och 1972 s. 571). Inskrivningar som har tagits bort utan
att det har varit rattighetshavarens avsikt kommer att kunna skrivas in pa
nytt, sé lange detta upptacks fore en Gverlatelse av fastigheten och forut-
séttningarna for inskrivning i 6vrigt ar uppfyllda.

Om réttigheten har upphort, kan den upplatas pa nytt eller i vissa fall
aterskapas enligt sarskilda regler. Exempelvis kan ett servitut som ar av
vasentlig betydelse for fastighetens andamalsenliga anvéandning ibland
aterskapas med tillampning av fastighetsbildningslagen (1970:988).

... dels genom att det finns gott om tid att anmdla

I promemorian foreslas att den period under vilken anmalan om fornyel-
se ska kunna goras ska vara tre ar. Ett antal remissinstanser invander mot
detta och anfor att perioden i stéllet bor vara fem ar.

Det finns flera fordelar med en lang anmalningsperiod. Rattighets-
havarna far lang tid pa sig att utreda vilka inskrivningar de vill fornya,
och darmed mojlighet att fordela kostnaderna 6ver tid. Lantméteriet ges
god tid att informera om forfarandet.

Med en anmélningsperiod som inleds den 1 juli 2013 och avslutas den
31 december 2018 kommer samtliga inskrivningar som omfattas av den
nya lagen att vara aldre &n femtio r nar perioden loper ut (se nedan).
Eftersom avtal om nyttjanderatt som utgdngspunkt inte ar bindande
langre an femtio &r, leder den Idnga anmélningsperioden till att en storre
andel av de inskrivningar som omfattas &r inaktuella nér perioden l6per
ut, vilket minskar risken for rattsforluster. En femarsperiod for fornyelse-
anmélan ger dven de stora rattighetshavarna, Lantmateriet och andra
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intressenter gott om tid att tillsammans ta fram tidsplan, rutiner och
arbetssatt for att underlatta fornyelsearbetet. Den medfor att det saknas
tillrackliga skal att genomféra en forsoksverksamhet i mindre skala,
vilket diskuteras i promemorian och foreslas av flera remissinstanser.

Det finns inget lampligt alternativ till ett fornyelsekrav

Négra remissinstanser framfor att ansvaret for att halla fastighetsregistret
uppdaterat i forsta hand bor aligga registerhallaren, dvs. Lantmateriet. De
forslag pa atgarder som lamnas i promemorian kan sdgas ge uttryck for
samma synsatt. Som framgar av avsnitt 6 anser regeringen att atgarderna
bor genomforas. Det ar dock svart att se att de begransade atgarderna kan
leda till att ndgon storre del av de inaktuella inskrivningarna kan tas bort
inom rimlig tid.

Det ar inte heller praktiskt mojligt for inskrivningsmyndigheten att
genomfora nagon grundlig genomgang av inskrivningarna, eftersom
myndigheten i de flesta fall inte k&nner till om de inskrivna réttigheterna
fortfarande géller eller inte. En genomgripande rensning av inaktuella
inskrivningar kraver saledes rattighetshavarnas medverkan, vilket astad-
koms genom ett krav pa fornyelse.

Mycket tyder pa att de tidigare lagarna om fornyelse av aldre inskriv-
ningar har varit framgangsrika. Det saknas en heltdackande utvardering av
resultaten av 1968 ars lag men tillgangliga uppgifter tyder pa att omkring
90 procent av de inskrivningar som omfattades av tillimpningsomradet
kunde tas bort efter att anmalningsperioden hade 16pt ut. Samtidigt finns
det inga uppgifter om att lagstiftningen medfort nagra storre problem ur
rattssiakerhetssynpunkt eller p& annat sétt.

Néagra remissinstanser, daribland Fastighetsagarna Sverige, 6nskar
mer omfattande atgarder och anser att det bor inforas nagon form av
standigt krav pa fornyelse av inskrivningar. Fragan behandlas dven i pro-
memorian dar det dvervdgs dels en ordning dér inskrivningar av tids-
begréansade rattigheter maste fornyas nar upplatelsetiden loper ut, dels ett
system for allmén fornyelse efter viss tid for samtliga inskrivningar av
nyttjanderatter och servitut. Promemorians slutsats ar dock att nackdelar-
na med bada varianterna évervager fordelarna.

Fram till 1876 géllde ett allméant krav pa att inteckningar av nyttjande-
ratt skulle fornyas vart tionde ar. Det allmanna fornyelsekravet avskaffa-
des genom inférandet av 1875 rs inteckningsforordning.

Ett aterinfort allmént krav pa fornyelse av inskrivningar skulle effektivt
motverka uppkomsten av inaktuella inskrivningar. Ett sddant aterinféran-
de skulle dock vara forenat med stora besvér for réttighetshavarna, som
standigt skulle behdva fornya inskrivningarna. Om manga rattighets-
havare skulle férsumma att anmala fornyelse, skulle det med tiden kunna
medfora att manga rattigheter som fortfarande galler forlorar det skydd
en inskrivning innebar. | sadant fall skulle fastighetsregistret bli miss-
visande pa sé sétt att alla gallande belastningar pa en fastighet inte skulle
ga att utlasa ur registret.

Ett aterinfort allmant krav pa fornyelse av inskrivningar skulle ocksa
innebdra en genomgripande forandring av inskrivningsvasendet som det
inte finns underlag for i det har lagstiftningsérendet. Enligt regeringens



bedémning finns inte tillrackliga skal for att nu dvervaga en sadan mer
omfattande atgard.

Regeringen foreslar i stallet att ett tillfalligt krav pd fornyelse av in-
skrivningar av nyttjanderétter, servitut och avkomstratter inférs, liknande
det som gallde enligt 1968 och 1981 ars lagar.

Fornyelsekravet bor omfatta mer an 50 &r gamla inskrivningar

Enligt 1968 ars lag omfattades de inteckningar som hade gjorts fore den
1 januari 1918 av kravet pa fornyelse. Fornyelsekravet tackte saledes in
de inteckningar som var 50 ar eller dldre nar lagen tradde i kraft. Med
andra ord omfattades alla tidsbestdmda nyttjanderéatter vars giltighetstid
hade l6pt ut. Det finns goda skl for en sddan utformning dven av det nya
kravet pa fornyelse av éldre inskrivningar.

Regeringen foreslar att den tid under vilken anmalan om fornyelse ska
kunna goras ska I6pa ut den 31 december 2018. For att tdcka in alla in-
skrivningar som &r minst 50 ar gamla nar fornyelsetiden I6per ut bor
alltsa kravet pa fornyelse omfatta inskrivningar som gjorts ar 1968 eller
tidigare. Fornyelsekravet bor omfatta inskrivningar i bade fastigheter och
tomtratter. Detta gallde ocksa enligt 1968 ars lag.

Det ar lampligt att som nérmare tidsgrans for fornyelsekravet vélja den
1 juli 1968. Detta eftersom lantméaterimyndigheterna efter det datumet
har kunnat kontrollera hur inskrivna rattigheter ska belasta berdrda
fastigheter efter en &ndring i fastighetsindelningen. Det finns anledning
att anta att inskrivningar som gjorts dérefter i mindre utstrackning an
aldre inskrivningar ar inaktuella.

Kravet péa fornyelse bor inte bara gélla inskrivningar som har beviljats
fore den 1 juli 1968, utan &ven sadana ansokningar om inskrivning som
har vilandeforklarats fore det datumet. Har anstkan beviljats efter den
1 juli 1968, ska anméalan om fornyelse dock inte behdva goras.

De inskrivningar som fornyades med stod av 1968 eller 1981 ars lagar
ar nu sd gamla att det inte finns anledning att undanta dem fran kravet pa
fornyelse. En ny anmalan om fornyelse ska alltsd kravas for att dessa
inskrivningar ska sta kvar.

5.2 Fa undantag fran kravet att anmala

Regeringens forslag: Endast inskrivningar och ansékningar om in-
skrivning av en tomtrétt eller av en réttighet som avser vattenkraft
eller vattenreglering ska vara undantagna fran fornyelsekravet.

Promemorians alternativa forslag 6verensstammer i allt vésentligt
med regeringens.

Remissinstanserna: De flesta remissinstanser har inte nagra sarskilda
synpunkter pa fornyelsekravets tillampningsomrade. Lantméteriet delar
beddémningen i promemorian att inskrivningar av réttigheter med kopp-
ling till vattenkraft bér undantas fran kravet pa fornyelse. Myndigheten
anfor att det finns starka skal for att inskrivningar av kraftledningsser-
vitut och rattigheter med koppling till teleanlaggningar ska omfattas av
kravet. Skogsindustrierna instdmmer i denna bedémning men anser
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dessutom att skogsfangs- och mulbetesservitut bor undantas fran tillamp-
ningsomradet. Detta eftersom forrattningarna snarare skulle bli mer
komplicerade om inskrivningarna togs bort nar rattigheterna fortfarande
finns kvar. Aven Svensk Energi stodjer forslaget att inskrivningar av
vattenkraftsrattigheter inte ska omfattas av fornyelsekravet.

Skalen foér regeringens forslag
En effektiv atgard

For att ett krav pa fornyelse av aldre inskrivningar ska fa full effekt bor
utgangspunkten vara att kravet ska omfatta alla inskrivningar av nyttjan-
derétter, servitut och avkomstratter, oavsett vilka typer av réttigheter som
inskrivningarna avser. Likval finns det anledning att sarskilt évervéga
om inskrivningar av vissa typer av rattigheter bor undantas.

Skogsfangs- och mulbetesservitut bor inte undantas

| 1968 ars lag gjordes undantag for inskrivningar av sadana servitut for
skogsfang och mulbete som omfattades av 7 a § lagen (1907:36 s. 25) om
servitut. Undantaget avsag sadana servitut som inte var tidshegransade,
som hade gallt den 1 juli 1937 och som antingen varit av alder gallande
eller hade tillkommit fére den 1 januari 1928 genom avtal i samband med
tillkomsten av den fastighet till vars forman servitutet gallde. Sadana
servitut var jamstallda med jorddelningsservitut (numera fastighetshild-
ningsservitut) i fraga om sakréttsligt skydd. De gallde alltsd mot en ny
agare till fastigheten dven utan inskrivning eller forbehall vid overlatelse.
| forarbetena till 1968 ars lag uttalades att det skulle kunna verka vilse-
ledande om en inteckning for ett sddant servitut skulle forfalla pa grund
av forsummad fornyelse eftersom servitutet anda skulle belasta fastig-
heten (prop. 1968:89 s. 51).

I 1981 ars lag gjordes inget undantag for skogsfangs- eller mulbetes-
servitut. Detta motiverades med att en utebliven anmélan om fornyelse inte
skulle paverka rattigheten som sadan. Ytterligare ett argument var att den
lagen var begransad till fastigheter som avskilts fran samfalld mark och att
servitut endast i sallsynta undantagsfall géller i samfélld mark. Det fanns
darfor ingen risk att ett borttagande av eventuella inskrivningar skulle leda
till att fastighetsbockerna blev missvisande (prop. 1980/81:147 s. 9).

Skogsfangs- och mulbetesservitut ansags redan under bérjan av forra
arhundradet vara ett hinder for ett effektivt skogsbruk, jfr forarbetena till
lagen (1926:326) om delning av jord & landet (NJA 1l 1926 s. 553). |
7 kap. 2 § fastighetsbildningslagen intogs ett uttryckligt férbud mot att
bilda skogsfangsservitut genom fastighetsreglering. Efter nya jordabal-
kens ikrafttradande &r det inte heller méjligt att avtalsvagen bilda skogs-
fangs- eller betesservitut (14 kap. 4 § jordabalken).

Med hansyn till att det sedan 1972 inte varit méjligt att upplata skogs-
fangs- eller mulbetesservitut och att motstandet mot dessa dven dess-
forinnan varit starkt, ar det osannolikt att det finns mer &n ett fatal tids-
begransade servitut av detta slag som fortfarande géller (jfr bedémningen
i prop. 1971:133s. 11 f.). Skogsfangs- och mulbetesservitut som fore
1972 upplatits pa obestamd tid kan i och for sig fortfarande vara gallan-
de. Samhallsutvecklingen har dock varit sadan att det finns goda grunder



att anta att inte heller dessa servitut fyller nagon funktion, annat an i
undantagsfall. Skalen for att lata kravet pa fornyelse omfatta samtliga
skogsfangs- och mulbetesservitut & mot denna bakgrund starka.

Eftersom Gver 80 procent av de inskrivna skogsféangsservituten och
Over 60 procent av de inskrivna mulbetesservituten finns i Véasternorr-
lands 1an kommer det att vara relativt enkelt att na eventuella servituts-
havare med riktade informationskampanjer. Risken for rattsforluster ar
darfor liten.

Né&r det galler de servitut som omfattades av 7 a § servitutslagen (se
ovan) kan det konstateras att de fortfarande har sakréttsligt skydd dven
utan inskrivning (34 § lagen om inférande av nya jordabalken). Det finns
saledes ingen risk for skada for rattighetshavaren orsakad av att inskriv-
ningen for ett sadant servitut tas bort.

Sammanfattningsvis bor samtliga skogfangs- och mulbetsservitut om-
fattas av fornyelsekravet. Nagot undantag likt det i 1968 ars lag bor alltsa
inte goras.

Villaservitut bor inte undantas

Med villaservitut avses en avtalad forpliktelse for en villafastighet till
forman for kringliggande fastigheter. Villaservitut anvandes i stor ut-
strackning i samband med att nya bostadsomraden uppfordes i storsta-
derna och fyllde delvis samma funktion som den moderna plan- och
bygglagstiftningen. Servituten syftade i allmédnhet till att begréansa
mojligheten att forandra den belastade fastigheten och innehdll darfor
regler om t.ex. om- och tillbyggnad, uppférande av uthus och markarbe-
ten. Darut6ver kunde villaservituten innehalla forbud mot att bedriva sto-
rande verksamheter pa fastigheten. Antalet inskrivna villaservitut uppgar
till cirka 100 000, varav omkring 95 000 har tillkommit fére 1968.

| takt med att samhallets reglering av plan- och byggfragor vaxte fram
tappade villaservituten i betydelse. | dag &r det tydligt att en stor del av
villaservituten har upphort att fylla nagon funktion. Det star ocksa klart
att de inskrivna villaservituten orsakar merarbete vid lantmateriforratt-
ningar och i samband med fastighetsoverlatelser. De ar i s& hog grad in-
aktuella att de riskerar att paverka tilltron till fastighetsregistret. Det finns
alltsé goda skal att lata dem omfattas av fornyelselagen.

Manga inskrivningar av villaservitut avser dven upplatelser som ligger
vid sidan av de rent bebyggelsereglerande momenten. Det kan t.ex. vara
frdga om en ratt att dra en vatten- eller avioppsledning 6ver grannfastig-
heten. Ett villaservitut kan alltsa fortfarande ha betydelse till en viss del
samtidigt som andra delar inte fyller ndgon funktion. For att undvika
rattsforluster ar det darfor viktigt att det genomfors riktade informations-
kampanjer dar fastighetsdgare i omraden med manga villaservitut upp-
lyses om att de kan ha anledning att undersdka om de bér anmala for-
nyelse av servituten.

Rattigheter for kraftledningar och telefonanlaggningar bér inte undantas

| ett yttrande som redovisas i promemorian anfér Svensk Energi att in-
skrivningar av servitut avseende ratt att anlagga och bibehélla kraft-
ledningar bor undantas fran ett fornyelsekrav. Av promemorian framgar
vidare att TeliaSonera AB anfor att ledningségaren inte har kunnat rakna
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med och inte har anpassat sina register och administration efter att ett
krav pa fornyelse skulle stéllas.

Omkring 395 000 av de sammanlagt cirka 950 000 inskrivningar som
gjorts fore 1968 ar knutna till kraftledningar eller telefonanlaggningar.
Det rader ingen tvekan om att manga av dessa inskrivningar &r inaktuella
och att de orsakar kostnader i lantméteriforrattningar. Om sédana inskriv-
ningar skulle undantas fran fornyelsekravet, skulle syftet med atgarden
motverkas. Ett sddant undantag bor darfor inte goras.

Rattigheter for vatten- och avloppsledningar bér inte undantas

Néar det galler rattigheter for vatten- och avloppsledningar, i allméanhet
servitut, kan det i vissa omraden vara sa att dven aldre upplatelser fort-
farande har betydelse. | andra omréaden, t.ex. dar nya ledningar har
dragits fram, kan &ldre upplatelser ha tappat sin funktion. Antalet inak-
tuella inskrivningar av detta slag uppskattas vara s& manga att de bor
omfattas av fornyelseférfarandet.

Den information som sprids om fornyelselagen bor sarskilt upplysa om
vikten av att fastighetsdgarna undersoker behovet av att anméla fornyelse
av inskrivningar som skyddar vatten- och avloppsledningar. | méanga fall
kan det vara sa att fastighetsagaren inte kanner till den rattsliga grunden
for att en ledning till eller fran fastigheten gar 6ver en eller flera grann-
fastigheter.

Tomtratter bér undantas

Tomtratt, som regleras i 13 kap. jordabalken, &r en nyttjanderéatt som till
sin natur ligger ndra aganderatten. Tomtratt upplats i en fastighet mot ar-
lig avgald i pengar. Nyttjanderatten galler pa obestamd tid men kan sagas
upp vid utgangen av bestamda tidsperioder. Tomtratt far endast upplatas i
en hel fastighet som tillhor staten, en kommun eller, efter regeringens
medgivande, i en fastighet som dgs av en stiftelse. Tomtratter skrivs in
enligt sérskilda regler i 21 kap. jordabalken vilka ersatte den tidigare
géllande lagen (1907:36 s. 27) om inskrivning av tomtratt och vatten-
fallsratt samt av fang till sddan ratt.

I lagstiftningsarendet har inte gjorts géllande att inskrivningar av tomt-
ratt orsakar problem av de slag andra &ldre inskrivningar gor. Inskriv-
ningar av tomtratt bor undantas fran kravet pa fornyelse.

Rattigheter for vattenkraft och vattenreglering bér undantas

Den vattenrattsliga regleringen ar sérskilt komplicerad och svér att Gver-
blicka for den som inte har specialkunskaper inom omréadet. Om inskriv-
ningar av rattigheter som avser rétt att utvinna vattenkraft skulle omfattas
av kravet pa fornyelse, skulle rattighetshavarna tvingas till mycket kra-
vande utredningsatgarder till hog kostnad. Da det dessutom, som Svensk
Energi anfor, kan vara sa att inskrivningar av vattenkraftsrattigheter i
mindre utstrackning &n andra inskrivningar har blivit inaktuella, framstar
det som rimligt att undanta sadana rattigheter fran fornyelsekravet.

Det finns omkring 18 000 inskrivningar for vattenkraft som har gjorts
fore 1968. De dammar och andra anldggningar som har uppforts med
stdd av rattigheterna ar ofta mycket omfattande. Réttigheterna har bl.a.
skrivits in som damningsréatt, fallratt, regleringsdamm, stromfall, upp-



damning, vattenfallsratt, vattenkraft, vattenkraftverk och vattenreglering.
Det ar dock troligt att dven andra beteckningar pa rattigheterna har
anvants.

Ett sarskilt gransdragningsproblem uppstar mot inskrivningar av rattig-
heter som avser vattenreglering for andra andamal an vattenkraft. For
inskrivningsmyndigheten kan det i praktiken manga ganger vara svart att
avgora om en inskrivning avser vattenkraft eller vattenreglering for nagot
annat andamal. For att undantaget ska bli tydligt och latt att tillimpa bor
det darfor omfatta bade inskrivningar som avser rétt till vattenkraft och
inskrivningar som avser rétt till vattenreglering. Undantaget utformas i
och med det pa det sétt Lagradet foreslar.

Innan inskrivningsmyndigheten tar bort en inskrivning som inte om-
fattas av en anmélan om fornyelse maste myndigheten avgora om in-
skrivningen géller en rattighet som avser vattenkraft eller vattenreglering.
Fragan behandlas narmare i forfattningskommentaren (avsnitt 10.1).

5.3 Ett enkelt fornyelseforfarande

Regeringens forslag: Bade rattighetshavaren och andra vars ratt
berdrs ska kunna anmala fornyelse av en inskrivning eller vilandefor-
klarad anstkan om inskrivning. En anmélan ska goéras skriftligt hos
inskrivningsmyndigheten. Den ska innehalla uppgifter om den inskriv-
ning eller ansékan om inskrivning som avses och om den eller de
fastigheter dar inskrivningen eller ansokan ska sta kvar. En anmalan
som inte uppfyller kraven ska avvisas. Nar en godtagbar anmélan har
getts in, antecknas det i fastighetsregistret att inskrivningen eller
anstkan om inskrivning fornyas. Om nagon godtagbar anméalan om
fornyelse inte har gjorts i ratt tid, tas inskrivningen bort respektive
forlorar den vilandeférklarade ansékan sin verkan.

Promemorians alternativa forslag éverensstammer i huvudsak med
regeringens. | promemorian foreslas dock att anmilan om fornyelse en-
dast ska kunna goras av rattighetshavaren.

Remissinstanserna: De flesta remissinstanser som yttrar sig Gver
promemorians forslag till fornyelseférfarande tillstyrker forslaget eller
har inget att erinra mot det. Fortifikationsverket framhaller att forfarandet
ska vara enkelt. Sveriges advokatsamfund féreslar att inskrivningsmyn-
digheten ska alaggas att meddela fastighetsagaren och rattighetshavaren,
om denna &r kand, ndr fornyelse av en inskrivning inte har skett.
Dérigenom skulle rattighetshavaren enligt Advokatsamfundet ges en
mojlighet att reagera och begéra inskrivning pa nytt om rattigheten trots
allt &r géllande.

Skalen for regeringens forslag
Forfarandet ska vara snabbt, enkelt och billigt

Utgangspunkten bor vara att det ska vara enkelt att anmala fornyelse av
en inskrivning eller ansékan om inskrivning och att inskrivningsmyn-

Prop. 2012/13:76

25



Prop. 2012/13:76

26

dighetens hantering av anmalningarna ska krava sa liten arbetsinsats som
mojligt.

Att anmalningsférfarandet ar okomplicerat ar viktigt ur rattssakerhets-
synpunkt. Forfarandet far inte utformas pa ett sadant satt att det i sig
hindrar eller forsvarar att anmalan om fornyelse av inskrivningar av
bestaende rattigheter gors.

Sarskilt for de rattighetshavare som har manga inskrivningar att fornya
ar det av vikt att anmalningsforfarandet orsakar sa lite kostnader som
mojligt. Hanteringen kan underléttas genom att Lantmaéteriet tar fram
enkla och andamalsenliga formuldr for anmélan. Lantméteriet och andra
berérda myndigheter bdr inom ramen for sin serviceskyldighet kunna ge
betydande bistand till rattighetshavare och andra.

Anmalan ska kunna goras av rattighetshavaren och annan vars ratt
berdrs

Det &r troligt att rattighetshavaren sjélv i de allra flesta fall kommer att
anmala fornyelse nar detta ar aktuellt. Det finns dock skal att lata dven
andra, som kan ha intresse av att férnyelse av en inskrivning sker, géra
en anmalan. En sadan anmalan kan inte leda till nagon rattsforlust for
rattighetshavaren.

Som Sveaskog Forvaltnings AB pekar pa kan ett borttagande av
inskrivningar leda till att stora fastighetsagare far svarare att bevaka aldre
rattigheter som belastar fastigheterna, vilket kan orsaka problem vid
overlatelser. Det ar bl.a. darfor tydligt att aven en fastighetsagare kan ha
skél att anméla fornyelse.

Vidare kan t.ex. en bank som har pantratt i en harskande fastighet vara
intresserad av att inskrivningen av ett servitut bestar. Det ar inte uteslutet
att det i vissa situationer ar lattare for banken att vénda sig direkt till
inskrivningsmyndigheten an att uppmana rattighetshavaren att goéra an-
malan om fornyelse.

Anmalan ska vara skriftlig

En anstkan respektive anmélan enligt de &ldre fornyelselagarna kunde
goras bade skriftligt och muntligt. Det var vid lagarnas tillkomst aven
mojligt att géra muntliga ansékningar i de flesta andra arenden hos in-
skrivningsmyndigheten. Den mojligheten togs bort ar 2000. | férarbetena
till den &ndringen uttalades att det sa gott som undantagsldst forholl sig
sd att ansokningarna gjordes skriftligen och att en mgjlighet att an-
hangiggora ett drende muntligen inte langre tjanade nagot praktiskt syfte.
Vidare konstaterades att personer med daliga kunskaper i svenska spréket
framfor allt var i behov av hjalp fran ett ombud eller god service fran in-
skrivningsmyndigheten samt att kravet pd skriftlighet snarast torde
minska risken for missforstand (prop. 1999/2000:39 s. 113).

Det saknas anledning att géra en annan bedémning avseende anmal-
ningar om fornyelse av inskrivningar. Sadana anméalningar bor darfor en-
dast f& goras skriftligen. Regleringen bor dock vara teknikneutral och
inte utesluta att anmalningar gors elektroniskt. Det finns inte nagon
sérskild anledning till oro fér missbruk och reglerna bor darfor inte
hindra att inskrivningsmyndigheten anvénder ett enkelt system for
elektronisk anmélan, t.ex. via internet.



Anmalan ska innehalla uppgift om inskrivning och fastighet

Aven om utgdngspunkten &r att det ska vara enkelt att anmala fornyelse
av en inskrivning maste vissa minimikrav stillas pa anmélan. Det bor
inte vara tillatet med allmant hallna anmélningar, som t.ex. avser fornyel-
se av samtliga réttighetshavarens inskrivningar inom ett visst geografiskt
omrade. Inte heller bor det vara tillatet med en anmélan som galler for-
nyelse i samtliga fastigheter som kan berdras av en viss inskriven rattig-
het. Om sadana anmélningar skulle accepteras, finns det en risk att mer
generella anmalningar gors i syfte att undvika kostnader for att utreda
vilka inskrivningar som faktiskt behover bestd. Syftet med fornyelse-
forfarandet skulle da motverkas.

Det ar saledes nodvandigt att anmélan innehéller en tydlig uppgift om
vilken inskrivning eller ansékan om inskrivning som anmélan avser och
om den eller de fastigheter dér inskrivningen eller ansékan ska sta kvar.
Daremot behdver anmélaren inte ge in upplatelseavtalet. Om anmalaren
inte kénner till exakt under vilken beteckning en réttighet har skrivits in,
maste han eller hon beskriva rattigheten pa ett sadant sitt att inskriv-
ningsmyndigheten kan identifiera vilken inskrivning det handlar om.

Om en anmalan inte uppfyller de angivna kraven, bor den omedelbart
avvisas av inskrivningsmyndigheten. Avvisning bor ocksa ske av anmal-
ningar som inte avser inskrivningar som omfattas av lagen och anmal-
ningar som inte har gjorts i rétt tid eller av behorig person.

Nar en anmélan som inte ska avvisas har getts in till inskrivningsmyn-
digheten, bor det &ligga myndigheten att anteckna i fastighetsregistrets
inskrivningsdel att inskrivningen eller ansékan om inskrivning fornyas.
Anteckningarna underlattar for réattighetshavare och andra att se om en
anmélan redan har getts in. Anteckningarna kan dessutom senare ligga
till grund for inskrivningsmyndighetens arbete med att ta bort de inskriv-
ningar som inte har fornyats.

Om anmalan om fornyelse inte sker tas inskrivningen bort

Enligt forslaget ska anmalan géras senast den 31 december 2018. Om
nagon anmaélan inte gors eller om en gjord anmélan avvisas, ska inskriv-
ningen darefter tas bort fran fastighetsregistret. Inskrivningsmyndigheten
bor inte vara skyldig att underratta rattighetshavaren eller ndgon annan
om att ett borttagande har skett. Eftersom det i fastighetsregistret i all-
maénhet inte finns uppgift om vem som &r réttighetshavare skulle det inte
vara mojligt att nd annat an ett begransat antal rattighetshavare med en
sédan underrattelse.

En vilandeforklarad ansékan om inskrivning som inte har férnyats ska
anses ha forlorat sin verkan efter den 31 december 2018. Inte heller i
detta fall bor inskrivningsmyndigheten vara skyldig att underrétta nagon
om de atgarder det foranleder.
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6 Lattare ta bort inaktuella inskrivningar i
framtiden
6.1 Skarpta krav pa dodning av inaktuella

inskrivningar

Regeringens forslag: Nér en inskriven réttighet har upphdrt helt eller
till viss del, ska rattighetshavaren vara skyldig att anséka om dédning
av inskrivningen till motsvarande del. Ansdkan ska ges in till inskriv-
ningsmyndigheten inom tre manader fran det att rattigheten upphorde.
Om inskrivningsmyndigheten far uppgift om att en rattighet har upp-
hort, ska myndigheten fa forelagga rattighetshavaren vid vite att
anstka om dodning eller visa att rattigheten inte har upphort.

Promemorians forslag dverensstammer i allt vasentligt med regering-
ens. | promemorian foreslas att tidsfristen for ansékan om dédning ska
vara en manad.

Remissinstanserna: De flesta remissinstanser tillstyrker eller har inget
att erinra mot promemorians forslag.

Ett antal remissinstanser, déribland Affarsverket Svenska Kraftnat,
Specialfastigheter Sverige AB och Svensk Energi, menar att den i prome-
morian foreslagna tidsfristen for ansdkan om dédning ar for kort.

Skalen for regeringens forslag
Det behdvs atgarder som kompletterar fornyelselagen

Den foreslagna lagen om fornyelse av inskrivningar kan antas medféra
att huvuddelen av de inaktuella inskrivningar som omfattas av lagen tas
bort fran fastighetsregistret. Lagen har dock inte ndgon framatsyftande
verkan och motverkar inte att det uppstar nya brister i fastighetsregistret.
Det ar darfor av vikt att mojligheterna att halla fastighetsregistret upp-
daterat starks. | detta och foljande avsnitt Iamnar regeringen forslag till
atgarder med den inriktningen.

I promemorian och av nagra remissinstanser pekas pa andra mojlighe-
ter att forandra arbetet med att ta bort inaktuella inskrivningar. Exempel-
vis foreslas att inskrivningsmyndigheten oftare ska anvanda sig av moj-
ligheten att avfora inaktuella eller felaktiga inskrivningar med stod av 23
kap. 6 § andra stycket jordabalken och att réttighetshavaren inte ska be-
hdva ge in upplatelseavtalet nar han eller hon anséker om dédning. Dessa
forslag kréver inte lagandringar och behandlas inte i propositionen.

Réttighetshavaren ska anstka om dddning nér rattigheten upphor

Det har hittills inte funnits en skyldighet for rattighetshavaren att ansdka
om dddning av en inskrivning nér rattigheten har upphért. En inskrivning
far dodas helt eller delvis p& ansokan av réttighetshavaren. Har rattig-
heten upphort far inskrivningen dessutom dddas pa ansdkan av fastig-
hetsdgaren. Endast i de fall det & uppenbart att den inskrivna réttigheten
inte galler i fastigheten far inskrivningsmyndigheten avfora en inskriv-



ning utan ansokan fran rattighetshavaren eller fastighetsagaren (23 kap.
6 § jordabalken).

En skyldighet for rattighetshavaren att anséka om dodning av en
inskrivning nar den inskrivna rattigheten har upphért skulle bidra till att
hélla fastighetsregistret uppdaterat. Tydligare krav pa rattighetshavarna
skulle ocksa starka medvetenheten hos dem om regelsystemets utform-
ning. En skyldighet att anséka om dodning kan darfér ocksa antas bidra
till att rattighetshavarna sjalvmant ser dver och forstarker det réattsliga
skyddet for sina rattigheter.

| de flesta fall &r det, som Statens Fastighetsverk papekar, fastighets-
agaren som har storst intresse av att en inskrivning dodas. Dock &r det
rattighetshavaren som har storst nytta av att ha rattigheten inskriven. Det
ar darfor motiverat att rattighetshavaren ska halla inskrivningsmyndig-
heten underréattad om forandringar i rattigheten. Aven om en skyldighet
att ansoka om dodning staller krav pa viss arbetsinsats kan en sadan skyl-
dighet inte anses oskéligt betungande.

I allménhet ligger det dven i réttighetshavarens intresse att se till att
inaktuella inskrivningar dodas. Sa lange inskrivningen finns kvar i fastig-
hetsregistret riskerar rattighetshavaren t.ex. att i onddan dras in i forratt-
ningar enligt fastighetsbildningslagen.

Rattighetshavarens skyldighet att ansoka om dddning bor omfatta alla
inskrivningar av nyttjanderatt, servitut och rétt till elektrisk kraft, med
undantag av inskrivningar av tomtratt. Den bor &ven omfatta avkomst-
ratter.

Skyldigheten att anstéka om dddning bor inte omfatta inskrivningar dér
rattigheten redan har upphért vid ikrafttradandet, framfor allt eftersom
detta skulle tvinga ménga rattighetshavare till ett omfattande och kost-
samt utredningsarbete. En s& utformad reglering skulle medféra &nnu
mer arbete &n den foreslagna fornyelselagen. De inskrivningar som gjorts
fore den 1 juli 1968 kommer dessutom att tackas av fornyelselagen sam-
tidigt som det finns skél att anta att bristerna i fastighetsregistret ar farre
nar det géller inskrivningar som gjorts efter det datumet. Skyldigheten att
anstka om dodning bor darfor endast traffa sddana inskrivningar dar
rattigheten upphor att gélla efter lagandringens ikrafttradande.

Skyldigheten bor galla bade nar rattigheten helt har upphort och nar
den har upphort till viss del.

Ansokan om dodning ska ske inom tre manader

I promemorian foreslas att rattighetshavaren ska vara skyldig att ansoka
om dddning inom en manad fran det att rattigheten upphdrt. Som flera
remissinstanser anfor framstar denna tidsfrist som nagot kort. For rattig-
hetshavare med stora rattighetsinnehav kan det vara svart att hinna han-
tera ett drende inom en manad fran det att rattigheten upphort. Detsamma
kan gélla for privatpersoner som inte &r insatta i hur inskrivningssystemet
fungerar.

En tidsfrist om tre manader fran det att rattigheten upphort, helt eller
till viss del, framstar som rimlig. En tremanadersfrist knyter ocksa an till
flera géllande frister i jordabalken, t.ex. tidsfristen for lagfartsansokan
och tidsfristen for ansékan om inskrivning av tomtratt (20 kap. 2 § och
21 kap. 1 8).
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Regeringens forslag innebar inte nagon andring av hur en ansékan om
dodning ska utformas och vad den ska innehalla. Nagot sarskilt skydd
mot obehdriga ansokningar, som foreslés av ett antal remissinstanser, be-
doms inte behdvas.

Vitesforelaggande

Om inskrivningsmyndigheten far uppgift om att en rattighet har upphort,
bor inskrivningsmyndigheten kunna foreldgga réttighetshavaren vid vite
att ansoka om dodning. Det kan, som nagra remissinstanser papekar,
antas att inskrivningsmyndigheten séllan kommer att ha underlag for att
bedéma om en inskriven rattighet har upphért, om inte rattighetshavaren
sjalv har underrattat myndigheten om detta. Det ar dock inte uteslutet att
inskrivningsmyndigheten far uppgifter om upphérda réttigheter pa nagot
annat satt. | dessa fall kan en ratt till vitesforelaggande komma att fylla
en funktion, pd samma sitt som méjligheten till vitesforelaggande for
fullgérande av skyldigheten att ansoka om lagfart (20 kap. 3 § jorda-
balken) ibland kan vara av praktisk betydelse. Det finns anledning att,
som Lagradet foreslar, fortydliga att den som far ett vitesforeldaggande
som ett alternativ till att ansoka om dddning kan visa att rattigheten inte
har upphort.

Det finns inte skal att inféra en generell paminnelserutin, vilket fore-
slas av Lantbrukarnas Riksforbund. Det kan &ven utan en sadan rutin for-
vantas att inskrivningsmyndigheten som regel kontaktar rattighets-
havaren och uppmanar honom eller henne att anséka om dddning innan
ett vitesforelaggande tillgrips. Forst om en sadan kontakt inte ger nagot
resultat, eller om den pa forhand kan beddmas vara utsiktslds, bor det bli
aktuellt med ett vitesforeldggande.

Det ar i dag inskrivningsmyndigheten som sjélv prévar fragor om ut-
démande av viten som har forelagts av myndigheten. Det saknas anled-
ning att behandla den nya typen av vitesforelagganden pa annat satt.

6.2 Inskrivningar tas bort efter information fran en
lantmateriforrattning

Regeringens forslag: | samband med forréattningar ska lantmateri-
myndigheten underséka om det i en fastighet som berdrs av forrétt-
ningen finns ett inskrivet servitut eller en inskriven nyttjanderatt som
uppenbart inte géller i fastigheten. Atgarden ska inte vidtas om den
medfor en oldgenhet i forrattningen. Myndighetens bedémning ska
antecknas i forrattningshandlingarna.

Promemorians forslag éverensstdmmer i huvudsak med regeringens.
| promemorian foreslas dock att lantmaterimyndighetens bedémning ska
komma till uttryck i fastighetsbildningsbeslutet samt att forfarandet ska
kunna leda till att rattigheten forklaras ha upphdrt.

Remissinstanserna: De remissinstanser som yttrar sig i fragan ar
genomgaende positiva till att lantmaterimyndigheterna far stérre mojlig-
heter att utreda férekomsten av inaktuella inskrivningar. Flera remiss-
instanser, ddribland Lantméteriet och Lantbrukarnas Riksférbund, anser



dock att lantméaterimyndigheten inte ska kunna besluta att en rattighet ska
anses ha upphort. De anser att myndighetens atgarder endast bor riktas
mot inskrivningen. Fastighetsdgarna Sverige anser tvartom, mot bak-
grund av att lantmaterimyndighetens prévning far forutsattas vara adek-
vat, att promemorians forslag i denna del kan godtas. Bade Lantméteriet
och Lantméaterimyndigheten i Goteborgs kommun anser att den fore-
slagna hanteringen av inaktuella inskrivningar ska galla aven vid forratt-
ningar enligt ledningsrattslagen och anldggningslagen. Bl.a. Sveriges
advokatsamfund och Svensk Energi anser att lantmaterimyndigheten ska
vara skyldig att kontrollera med réttighetshavaren om rattigheten har
upphort, nar sa ar mojligt.

Skalen for regeringens forslag
Undersdkning ger ytterligare information

Forutsattningarna for att i samband med forréttningar enligt fastighets-
bildningslagen samla in information om rattigheter som inte langre galler
ar goda. | lantmaterimyndigheternas uppgifter ingar att utreda vilka som
ar sakédgare vid en forrattning och att ta reda pa om det finns servitut och
nyttjanderatter som belastar de fastigheter som berors av forrattningen
(4 kap. 11 § fastighetsbildningslagen). Lantmaterimyndigheterna far pa
detta sétt redan i dag uppgifter om inaktuella inskrivningar, men det &ar
bara vid avstyckning och klyvning som det finns en forfattningsreglerad
mojlighet att anvénda uppgifterna som stod for att avfora inaktuella in-
skrivningar fran fastighetsregistret.

Lantméterimyndigheterna anvénder sig i dessa situationer av det for-
farande som kallas bortintygande. Forfarandet grundar sig ytterst pa
7 kap. 27 § jordabalken som anger att en rattighet som genom upplatelse-
avtalet ar begransad till visst omrade upphor att besvara, dvs. gélla i, en
fastighet som efter delning inte omfattar ndgon del av det omradet. | de
fall lantmaterimyndigheten beddmer att det &r uppenbart att en inskriven
rattighet inte galler i en eller flera av stycknings- eller klyvningslotterna
skriver myndigheten ett intyg om detta. Intyget tas in i den fastighets-
rattsliga beskrivning som ska uppréttas enligt 4 kap. 28 § fastighets-
bildningslagen, men inte i beslutet. Intyget skickas sedan till inskriv-
ningsmyndigheten, som med stdd av 23 kap. 6 § andra stycket jorda-
balken kan avfdra inskrivningen.

Forfarandet &r relativt enkelt och billigt. Normalt sett har lantmateri-
myndigheten inte ndgon kontakt med réttighetshavaren och denne under-
rattas oftast inte heller om att inskrivhingsmyndigheten har avfort in-
skrivningen. | tveksamma fall kan dock rattighetshavaren tillfragas om
rattighetens lokalisering.

Det nuvarande forfarandet har vissa begransningar. Som nédmnts kan
det bara anvéndas vid avstyckning och klyvning, inte vid fastighetsreg-
lering, fastighetsbestdmning, sammanlaggning eller andra forréttningar
som genomfors av lantméaterimyndigheterna. Vidare kan forfarandet inte
anvéndas for att ta bort inskrivningar av rattigheter som ar olokaliserade,
alltsa rattigheter som inte dr begransade till en viss del av fastigheten.
Dessutom kan forfarandet inte tillampas sa att inskrivningen av en loka-
liserad rattighet helt tas bort fran fastighetsregistret. Det ar endast be-
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traffande de delar av den gamla fastigheten som uppenbart inte berérs av
rattigheten som det & mojligt att ta bort inskrivningen.

Det finns goda skél att vidga mdjligheten att anvanda den information
om inaktuella inskrivningar som lantmaterimyndigheterna far vid sina
forrattningar. En sadan mojlighet bor finnas i alla forrattningar som
hanteras av lantmaterimyndigheterna. Den b6r omfatta alla inskrivningar
av nyttjanderatter och servitut dar den inskrivna rattigheten helt eller
delvis inte galler, oavsett orsaken till att rattigheten har upphort. Dédrmed
kan forfarandet anvandas inte enbart till att fordela inskrivna réttigheter
mellan fastigheter, utan aven till att helt ta bort inskrivningar fran fastig-
hetsregistret. Andringen ¢kar méjligheten att motverka uppkomsten av
nya brister i fastighetsregistret.

En enkel och snabb &tgard

Regeringens forslag innebar att lantméterimyndigheten far en skyldighet
att under en lantmateriforrattning underséka om det finns inskrivna
nyttjanderatter eller servitut som uppenbart inte géller i en fastighet som
berors av forrattningen. Myndighetens atgéarder bor dock inte fa belasta
forrattningen i alltfor hog grad. Avsikten &r att forfarandet ska praglas av
enkelhet och snabbhet. Atgdrder som skulle orsaka en olégenhet i
forrattningen bor darfor inte vidtas.

Undersokningen bor i huvudsak vara begrénsad till de rattigheter som
direkt berdrs av forrattningen. Lantmaterimyndigheten bor dock ha moj-
lighet att dven kontrollera inskrivningar som ligger vid sidan av forratt-
ningen, t.ex. genom att de ar lokaliserade till en del av fastigheten som
inte berors av denna. Det ligger dock i sakens natur att sddana &tgarder
mer séllan kan utforas utan att det orsakar en oldgenhet i forréttningen.

Informationen dokumenteras och inskrivningen tas bort

Den utvidgade mdjligheten att anvdnda information fran forréttnings-
verksamheten till att ta bort inaktuella inskrivningar bor hanteras pa i allt
vasentligt samma satt som den nuvarande ordningen.

Lantmaterimyndighetens bedémning att en inskriven rattighet uppen-
bart inte galler i en fastighet bor liksom i dag inte tas in i beslutet.
Slutsatsen maste dock dokumenteras pa nagot sétt i forrattningshandling-
arna.

Informationen kan sedan skickas till inskrivningsmyndigheten som
vidtar den slutliga atgarden att ta bort inskrivningen fran fastighetsre-
gistret. Den inskrivna rattigheten ska inte paverkas av forfarandet. Det
finns med héansyn till detta och mot bakgrund av det foreslagna uppen-
barhetskravet inte skl att infora nagra sarskilda krav pd kommunicering
med réttighetshavaren.



7 Inaktuella ledningsréatter — ocksa ett
problem

Regeringens forslag: Ledningsrattslagen ska fortydligas sa att det
uttryckligen framgar att ledningsréttshavaren ansvarar for forréattnings-
kostnaderna och saknar ratt till ersattning for skada nar en obehévlig

ledningsratt upphdvs.

Forslagen i Lantmateriets rapport 6verensstimmer med regeringens.

Remissinstanserna: Remissinstanserna ar dverlag positiva till forsla-
gen. Nagra instanser, daribland Fortifikationsverket, Sjofartsverket,
Svenska kyrkan, Fastighetsdgarna Sverige och Fastighetsradens och
miljéradens forening (numera Tekniska radens forening), anser att fler
atgarder behdver vidtas for att underlatta upphivandet av obehovliga
ledningsréatter. TeliaSonera AB &r starkt kritiskt till forslagen. Bolaget
menar bl.a. att forslagen leder till rattsosdkerhet och 6kade kostnader.
Sveriges advokatsamfund tillstyrker forslagen, men anser att den fore-
slagna lagtexten bor fortydligas sa att det klarare framgar att de andrade
reglerna bara galler da ledningsrattens andamal har upphort och att det i
ovriga fall & den som initierat forrattningen som ansvarar for kostna-
derna. Samfundet menar dessutom, och stéds harvid av Sveriges Kommu-
ner och Landsting, att det bor utredas vidare om de fall dar en fastighet
inte belastas namnvart av en ledning eller annan anordning och dér kost-
naden for aterstillande ar hog, ska omfattas av samma regler som
normalfallen.

Skalen for regeringens forslag

Inaktuella ledningsréatter orsakar ocksa problem

Enligt ledningsrattslagen kan den som vill utnyttja ett utrymme inom en
fastighet for en ledning eller en annan anordning fa en sakrattsligt
skyddad rétt till det (ledningsratt). Aven om en upplatelse enligt led-
ningsrattslagen &r av tvangskaraktar finns det ofta en dverenskommelse
mellan fastighetsdgaren och ledningshavaren i bakgrunden. | viss ut-
strackning kan ledningsratten anses vara ett alternativ till nyttjanderatt
eller servitut. Till skillnad frdn avtalade nyttjanderétter och servitut —
men i likhet med officialservitut — kan ledningsratter inte skrivas in i
fastighetsregistrets inskrivningsdel. Forekomsten av en ledningsrétt redo-
visas i stallet i fastighetsregistrets allménna del. Ledningsrétterna har
sakrattsligt skydd utan inskrivning.

Upplatelsen av ledningsratt sker utan begransning i tiden men det ar
givetvis sa att den ledning eller anordning som skyddas av ledningsrétten
kan bli omodern och sluta att fylla ndgon funktion. | Lantmateriets
rapport pekas pa att hastigheten i den moderna teknikutvecklingen gor att
detta sker i allt snabbare takt. Det kan ocksa vara sa att ledningen eller
anordningen av nagon annan anledning inte langre behdvs for det anda-
mal som ledningsrattsupplatelsen avser.

Det saknas uppgifter som tyder pa annat an att ledningsrattshavarna
normalt tar sitt ansvar och dels ansdker om upphévande av lednings-
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rétten, dels monterar ned ledningar och andra anordningar nér dessa inte
langre behovs. Som framgar av rapporten har det dock uppmarksammats
fall dar detta inte sker alls eller dar det tar orimligt lang tid innan séddana
atgarder vidtas.

En ledningsratt som fortsétter att belasta en fastighet efter att dnda-
malet med ledningen eller anordningen har upphort kan orsaka flera
problem. Den kan hindra ett effektivare brukande av fastigheten samt
forsvara och fordyra planeringsprocessen for forandrad markanvandning.
Vidare kan den, liksom inaktuella inskrivningar i fastighetsregistret, leda
till onddigt utredningsarbete vid fastighetsoverlatelser och vid fastig-
hetsbildning.

Farre inaktuella ledningsratter med tydligare kostnadsansvar

En ledningsratt kan utgbra en stark inskrédnkning i fastighetsdgarens
mojlighet att forfoga dver sin egendom. Principiellt finns det inget skl
att ha kvar en sadan inskrankning om ledningsratten inte langre fyller
nagon funktion.

Det &r i allménhet fastighetsdgaren som har det starkaste intresset av att
en obehovlig ledningsratt upphavs. En faktor som avhaller fastighets-
agaren fran att ansoka om upphavande kan vara att han eller hon befarar
att bli drabbad av ett kostnadsansvar. En effektiv atgard for att fa in fler
ansokningar kan darfor vara att tydliggora att fastighetsédgaren saknar
kostnadsansvar i dessa fall.

Reglerna om forrattningskostnader gor skillnad pé de fall dar lednings-
rattshavaren har ansokt om en &tgéard och de fall dar en ledningsrattsfraga
har upptagits utan ansokan eller pa ansokan av nagon annan sakagare.
Har ledningsrattshavaren ansokt om atgarden, ska denne i normalfallet
svara for forrattningskostnaderna. Har ledningsrattsfragan upptagits utan
ansokan eller pa ansokan av nagon annan sakagare an ledningsrattsha-
varen, t.ex. av fastighetsagaren, géller i stéllet att forrattningskostnaderna
ska fordelas mellan sakégarna efter vad som &r skéligt (27 § lednings-
rattslagen).

| de fall forrattningen avser upphévande av en ledningsrétt som inte
langre behovs leder denna skélighetsbeddomning i allméanhet till att led-
ningsrattshavaren far std for hela forrattningskostnaden (jfr prop.
1973:157 s. 161). Detta ar dock inte uttryckt direkt i lagtexten och det
kan darfor vara svart for en enskild fastighetsagare att forutse hur bedom-
ningen kommer att utfalla. Aven om lantmaterimyndigheten kan upplysa
om att skalighetsbedémningen oftast far det resultatet, kan fastighets-
&garen tveka.

Det &r troligt att fastighetsagare oftare vagar ansoka om upphavande av
ledningsratter om det direkt av lagen kan utlasas att ledningsrattshavaren
ska svara for forrattningskostnaden i de fall ledningsratten upphéavs pa
grund av att den inte langre behdvs.

Samma resonemang kan foras nér det galler frdgan om ledningsrattsha-
varens ratt till ersattning for skada nér ledningsrétten upphévs. Lednings-
rattslagen anger att kostnaderna ska fordelas mellan évriga sakagare efter
vad som beddms vara skaligt med hansyn framst till den nytta som varje
sakagare har av atgarden. | normalfallet tillampas denna bestammelse sa



att ledningsrattshavaren inte anses ha drabbats av ndgon skada ndr en
ledningsratt upphavs pa grund av att den inte langre behovs.

TeliaSonera AB kritiserar forslagen i rapporten pa flera punkter. Bo-
laget anser bl.a. att rapportens begrepp &ndamalet har upphort &r
otillrackligt analyserat. Avsikten ar dock inte att forslagen ska paverka
bedémningen av om behovet av en ledning eller annan anordning har
upphdrt. Det ar forst nar det har konstaterats att behovet har upphdrt som
man har anledning att tillampa de féreslagna reglerna om forrattnings-
kostnader och skadestand. Om slutsatsen vid forrattningen blir att be-
hovet inte har upphort, ska kostnaderna i stéllet fordelas i enlighet med
skélighetsregeln.

TeliaSonera AB menar ocksa att forslagen leder till en oséakerhet for de
ledningségare som med stod av ett forordnande enligt 11 a 8§ lednings-
rattslagen har fatt en rattighet i andra hand att utnyttja ett lednings-
omrade. Forslagen paverkar dock inte den ratt som innehas med stod av
ett sadant forordnande. Gallande regler innebar att den som har en andra-
handsrattighet forlorar denna om ledningsratten upphor. Réttighetshava-
ren har dock mdjlighet att sjalv soka ledningsratt for sin anldaggning.

Som Sveriges advokatsamfund anfor &r det troligt att de foreslagna reg-
lerna leder till att det blir vanligare att ledningsréttshavaren och den som
ges rétt att i andra hand nyttja ledningsomradet i avtal reglerar vad som
ska gélla dem emellan vid ett upphévande av ledningsratten. Detta kan
inte anses negativt.

Flera remissinstanser foreslar att mer langtgaende atgarder vidtas for
att underlatta upphdvandet av obehdvliga ledningsrétter, t.ex. att led-
ningsréattshavarna gors skyldiga att sjalva anséka om upphavande av led-
ningsratten nar denna inte langre behdvs. Nagra remissinstanser foreslar
ocksa att det infors ett register 6ver ledningsrattshavare och att det i led-
ningsrattslagen infors regler om ledningsrattshavarens ansvar for ater-
stallande av den mark som anvénts till den upphdvda ledningsratten. Om
det visar sig att de foreslagna fortydligandena av kostnadsansvaret inte
far onskad effekt, kan det finnas anledning att aterkomma till dessa
fragor i annat lampligt sammanhang.

8 Ikrafttradande- och dvergangsbestam-
melser

Regeringens forslag: Den nya lagen och lagandringarna ska trada i
kraft den 1 juli 2013. Skyldigheten att anséka om dddning ska inte
galla inskrivningar dar den inskrivna réttigheten har upphort att galla
fore ikrafttradandet. De nya kostnadsreglerna i ledningsréttslagen ska
inte tilldmpas i forrattningar som har inletts fore ikrafttradandet. Vid
ikrafttradandet ska 1968 och 1981 ars lagar om fornyelse av vissa
inskrivningar upphévas.

Promemorians och rapportens forslag dverensstdimmer i huvudsak
med regeringens. | promemorian foreslas att de nya reglerna ska trada i
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kraft den 1 februari 2013. | promemorian foreslas ocksa att de nya
reglerna i fastighetsbildningslagen om lantmaterimyndighetens kontroll
av inskrivningar inte ska tillampas i férrattningar som inletts fore ikraft-
tradandet.

Remissinstanserna: De flesta remissinstanser som yttrar sig Over
forslagen i dessa delar tillstyrker dem. Svea hovratt, Mark- och miljé-
overdomstolen, ifragasatter dock behovet av en évergdngsbestimmelse
for andringarna i ledningsrattslagen. Hovratten pekar pa att avsikten med
de nya reglerna enbart &r att uttrycka det som redan galler enligt praxis.

Skalen for regeringens forslag
Ikrafttradande och behov av Gvergangshestammelser

En lamplig tidpunkt for ikrafttradandet & den 1 juli 2013. Den langa
perioden for anmalan om fornyelse enligt den foreslagna lagen medfor att
det finns gott om tid att informera dem som berdrs dven efter ikraft-
tradandet.

De andrade reglerna om dddning av inskrivningar bor inte tillampas pa
inskrivningar som avser rattigheter som har upphért fére ikrafttradandet.
Reglerna skulle da overlappa fornyelselagen pa ett olampligt satt och
medféra kostnader for rattighetshavarna som inte framstar som moti-
verade (se avsnitt 6.1). Det behovs darfor en dvergangsbestammelse som
anger att aldre foreskrifter tillampas i sadana fall.

Det bedéms inte finnas behov av en Gvergangsbestammelse for den
foreslagna utckningen av mojligheten att anvanda uppgifter fran lant-
materimyndigheternas forrattningsverksamhet till att ta bort inaktuella
inskrivningar. Reglerna bar tillampas aven i forrattningar som har pabar-
jats fore ikrafttradandet. Lantméterimyndigheten far fran fall till fall
avgora om en undersokning av inskrivningar skulle medféra en olédgenhet
i forrattningen. Det ar rimligt att utgd fran att sa ofta ar fallet nar hand-
laggningen har pagatt en langre tid, men &ven i sddana fall kan det ibland
vara mojligt att géra en mer langtgaende kontroll.

Som Svea hovratt, Mark- och miljédverdomstolen, anfor kan det
ifrdgasattas om det behovs en dvergangsbestaimmelse for de foreslagna
andringarna i ledningsrattslagen nar syftet ar att lagfasta praxis pa om-
radet. Det kan dock inte helt uteslutas att nuvarande regler i ndgon situ-
ation kan leda till ett annat resultat &n vad de foreslagna reglerna gor. Av
rattssakerhetsskal bor de nya reglerna dérfor endast galla forrattningar
som inleds efter ikrafttradandet. Det behovs darfor en Gvergangsbe-
stammelse med detta innehall.

Upphavande av aldre lagar

Bade 1968 ars och 1981 ars fornyelselagar galler fortfarande. Det saknas
dock mdjlighet att fornya inskrivningar med stéd av lagarna och de in-
skrivningar som har fornyats med stod av dem omfattas av den foreslag-
na lagen om fornyelse av vissa inskrivningar i fastighetsregistret. Inskriv-
ningarna maste alltsa fornyas igen om de ska std kvar i fastighetsregistret
efter den 31 december 2018.

Det kan mojligen fortfarande férekomma att inskrivningsmyndigheten
upptacker inskrivningar som inte har fornyats enligt de &ldre lagarna men



trots detta inte har tagits bort fran fastighetsregistret. | de fallen kan de
aldre lagarna fortfarande tillampas. Att sa sker maste dock vara mycket
ovanligt och kan inte motivera att de aldre lagarna fortfarande ska géalla
efter det att den nya fornyelselagen trétt i kraft. De dldre lagarna bér
alltsé upphéavas i samband med ikrafttradandet.

9 Konsekvenser av foreslagna atgarder

Regeringens beddémning: Fornyelselagen och lagéndringarna leder
till att fastighetsregistret befrias fran ett stort antal missvisande upp-
gifter och till att obehdvliga ledningsrétter upphadvs snabbare. Kostna-
derna minskar darmed for dem som berérs av Lantmateriets forratt-
ningar och for de foretag, myndigheter och privatpersoner som anvén-
der fastighetsregistret. Fornyelselagen kan leda till tillfalliga utred-
ningskostnader for foretag och myndigheter med stora rattighets-
innehav.

Beddmningarna i promemorian och rapporten dverensstimmer i
allt vasentligt med regeringens bedémning.

Remissinstanserna: De flesta remissinstanser lamnar inga synpunkter
pa konsekvensutredningarna i promemorian och rapporten. Domstols-
verket papekar att bade promemorian och rapporten saknar en analys av
konsekvenserna for Sveriges Domstolar. Regelradet anfor att departe-
mentspromemorians konsekvensutredning har brister, bl.a. att den saknar
uppgifter om hur manga foretag som berdrs av skyldigheten att anméla
fornyelse och om det handlar om stora eller sma foretag. Radet anfor att
aven konsekvensutredningen i Lantméteriets rapport ar bristfallig. Radet
pekar sarskilt pa att det saknas en narmare analys av de ekonomiska
konsekvenserna for berérda ledningsrattshavare. Riksarkivet papekar att
fornyelseforfarandet kommer att innebéra tkade arbetsinsatser for myn-
digheten.

Skélen for regeringens bedémning

Problemen och vad regeringen vill uppna

Som framgar av redogdrelsen i avsnitt 4 belastas fastighetsregistrets in-
skrivningsdel i dag av ett stort antal missvisande uppgifter. Manga in-
skrivningar avser rattigheter som inte l&ngre galler eller aldrig har gallt i
de fastigheter i vilka de &r inskrivna. Missvisande uppgifter leder till en
osdkerhet som exempelvis kan pdverka priset vid en forsaljning, fram-
tvinga utredningsarbete och paverka den allmanna tilltron till fastighets-
registret. De merkostnader som uppkommer for enskilda och myndig-
heter &r betydande. Kostnaderna for extra utredningsarbete bara i den
statliga lantméteriverksamheten beréknas till cirka 20 miljoner kronor per
ar. Det &r i regel de fastighetsagare som deltar i forrattningen som far
béra merkostnaderna.

De atgarder som foreslas i avsnitt 5 och 6 ska rensa fastighetsregistrets
inskrivningsdel fran ett stort antal inaktuella uppgifter och motverka att

Prop. 2012/13:76

37



Prop. 2012/13:76

38

nya felaktigheter uppstar. Atgarderna som foreslas i avsnitt 7 ska under-
latta for fastighetsdgare att ansoka om upphévande av ledningsrétter som
inte langre behovs.

Alternativa lsningar

Om atgarderna inte genomfors fortsatter det att uppkomma sadana
olégenheter och kostnader som narmare beskrivs i avsnitt 4 och 7.

Ett tdnkbart alternativ till en lag om fornyelse &r att man ndjer sig med
atgarder av det slag som férordas i promemorian, dvs. att inféra en skyl-
dighet for rattighetshavaren att anséka om dédning av inskrivningen nar
rattigheten upphor och att i hdgre grad utnyttja mdéjligheten for inskriv-
ningsmyndigheten att ta bort inskrivningar nér det ar uppenbart att den
inskrivna réttigheten inte galler i fastigheten, framst genom att anvanda
information om inaktuella inskrivningar som erhélls i lantmateriforratt-
ningar. Beddmningen som redovisas i avsnitt 5 ar att dessa atgarder &r
otillréckliga.

For bedémningen nar det galler anvandande av information fran lant-
materiforrattningar kan féljande vara vért att notera. Enligt Lantméteriet
genomfdrs omkring 23 000 lantmateriforrattningar varje ar och i varje
&rende berdrs i genomsnitt tre fastigheter. Upp till 69 000 fastigheter kan
alltsd under ett ar vara berorda av en lantmateriférrattning. Ungefar en
fjardedel av Sveriges fastigheter &r belastade med inskrivningar. Om
andelen dr densamma for fastigheter som berdrs av en lantmateriforratt-
ning, kan det finnas tillfalle att granska inskrivningsforhéllandena for
rattigheter i narmare 18 000 fastigheter per &r. Om det antas att det finns
forutsattningar att ta bort en inskrivning i var fjarde granskad fastighet,
skulle cirka 4 500 inaktuella inskrivningar per ar kunna tas bort. Om det,
som namns i avsnitt 4, finns 500 000 inaktuella inskrivningar, skulle det
da ta drygt 100 &r att uppdatera fastighetsregistret med denna metod.

Ett alternativ till det fornyelseforfarande som foreslas ar ett forfarande
som omfattar ett mer begransat antal inskrivningar. En sadan étgard be-
doms inte vara tillrackligt effektiv. | avsnitt 5 finns 6vervédganden om de
avgransningar som kan goras.

I fréga om ledningsratter kan ett alternativ till att fortydliga kostnads-
ansvaret vara att reglera ledningsréttshavarens skyldighet att se till att
ledningsratten upphévs (se avsnitt 7).

De som berérs av forslagen

Férslagen berdr en stor del av fastighetségarna, alla som innehar rattig-
heter i fast egendom grundade pa avtal, borgenarer med sékerhet i fast
egendom och alla som anvéander fastighetsregistret. Registret anvands av
i princip alla som sysslar med markutnyttjande och samhéllsbyggande
eller med 6verlatelser och belaning av fastigheter. Manga foretag och
myndigheter har via dator direktdtkomst till registret. Allmanheten och
den enskilde fastighetsidgaren kan ockséd enkelt via internet fa del av
uppgifter ur registret. Det finns ddrmed tusentals anvéndare av fastighets-
registret.

Ett fornyelseforfarande staller krav pa agerande fran atskilliga tusen av
rattighetshavarna. For den grupp av réttighetshavare som innehar ett stort
antal rattigheter kan forfarandet ge anledning till betydande arbete. |



denna grupp finns saval sma som stora foretag i t.ex. energi- och telesek-
torerna, men ocksa statliga myndigheter och kommuner. Fastighets-
registret innehéller i allmanhet inte uppgifter om vem som innehar en
viss inskriven réttighet. Det ar darfor inte mojligt att ndrmare berakna hur
manga foretag som berors av forslagen. En uppfattning ges dock av
medlemsantalet i de branschorganisationer som organiserar foretag i
nagra av de berérda branscherna. Exempelvis har IT & Telekomfore-
tagen cirka 1 000, Svensk Energi cirka 170, Energigas Sverige cirka 100
och Svensk Fjarrvarme cirka 70 medlemmar.

Konsekvenser av fornyelselagen m.m.

Borttagandet av missvisande inskrivningar bidrar till att gora forratt-
ningarna i lantmateriverksamheten effektivare och mindre kostsamma.
Kostnadsbesparingen kan uppga till minst 20 miljoner kronor per &r. Det
ar framst de fastighetsédgare som deltar i forrattningen som gynnas av
detta. Mindre tid behéver laggas pa att utreda rattigheter som inte berors
av forrattningen. Det nya kravet pa att lantmateriet ska undersoka om det
finns inaktuella inskrivningar i de berdrda fastigheterna belastar & andra
sidan forrattningarna, men i betydligt mindre grad. Sakdgarna kan rékna
med snabbare och mer koncentrerade forrattningar. Sa gott som varje
lantmateriforrattning medfor nagon kostnad eller olagenhet for den som
berdrs av den. Det kan rora sig om forlorad arbetsinkomst for deltagande
i ett sammantréade, resekostnader till en forrattningsplats, eget arbete for
att ta del av handlingar eller arvode till ett ombud eller en expert. Att en
forrattning drar ut pa tiden kan alltsd medféra kostnader for sakagare
utdver forrattningskostnaden. Missvisande inskrivningar paverkar dven
rattighetshavare och fastighetségare som inte ar sakégare. En inskrivning
av t.ex. en nyttjanderatt som har upphort kan fa till foljd att den tidigare
rattighetshavaren behdver agera vid en forrattning. Motsvarande géller
vid andra atgarder som ror en fastighet. Den utpekade rattighetshavaren
besvaras alltsa i onddan och kan behova lagga ned tid och kostnader for
att fa saken utredd. Fér den som berdrs av manga missvisande inskriv-
ningar, t.ex. en natdgare, kan det orsaka betydande kostnader.

Aven for flera andra myndigheter far fornyelseférfarandet positiva
konsekvenser. | plan- och byggérenden behdver t.ex. kommunala myn-
digheter tillgang till korrekt information 6ver fastigheter. Med mer aktu-
ella uppgifter i registret far myndigheterna ett battre underlag for att
bedéma vilka réttighetshavare som péaverkas av ett drende. Vidare anvan-
der Trafikverket fastighetsforteckningar fran Lantmateriet i samband
med att nya végar och jarnvégar planeras. Ett uppdaterat register besparar
Trafikverket och rattighetshavare det merarbete som nu uppkommer pa
grund av missvisande uppgifter.

Nar registerkvaliteten hojs innebar det forenklingar for manga foretag.
Kostnaderna vid fastighetsoverlatelser minskar och kreditgivarna far ett
sékrare underlag nér de bedémer om en fastighet kan godtas som séker-
het for ett 1an. De foretag som &r fastighetsigare far vasentligt sakrare
underlag for sin planering, liksom de foretag som &r innehavare av servi-
tut och nyttjanderétter.

De foretag som innehar stora mangder servitut och nyttjanderatter for
ledningar eller teleanldggningar ar sannolikt de som berérs mest av kra-
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vet att anméla fornyelse. Rattigheterna &r en forutséttning for foretagens
verksamhet och inskrivningarna skyddar ofta stora ekonomiska vérden.
Skulle ett foretag av misstag underlata att anmala fornyelse av en in-
skrivning for t.ex. en kraftledning som ar i bruk, kan det uppsta en risk
for stora forluster (se bedémningen i avsnitt 5 om risken for rattsfor-
luster).

Foretag med stora innehav av rattigheter behdver lagga ned ett betyd-
ande arbete pd att utreda vilka inskrivningar de vill bevara. | vissa fall
kan detta arbete bli kostsamt. Genom att anvénda sig av den hjélp Lant-
materiet kan erbjuda finns det goda majligheter att halla kostnaderna
nere. Med den forhallandevis langa anmélningsperioden kan kostnaderna
spridas 6ver lang tid.

For den mycket stora grupp som innehar endast en eller nagra fa rattig-
heter &r olagenheten av att behova hantera fragan om anmélan forsumbar.

For inskrivningsmyndigheten medfor fornyelseforfarandet engangs-
kostnader i &rendehanteringen i anslutning till anmélningsperioden. Det
finns ungeféar 950 000 inskrivningar som har tillkommit fore den
1 juli 1968. Den genomsnittliga handlaggningstiden for ett inskrivnings-
arende ar enligt Lantméteriet nagra fa minuter. En anmélan om férnyelse
&r av enkel beskaffenhet och bor kunna hanteras snabbare. Om det antas
att 10 procent av inskrivningarna fornyas, kan tidsatgangen for arbetet
hos Lantmateriet uppskattas till drygt tva arsarbetskrafter och kostnaden
till ungefér 1,5 miljoner kronor. Kostnaden for borttagande av register-
uppgifter nar anmalningstiden 16pt ut beréknas till hégst 0,5 miljoner
kronor. Kostnaden for lantméterimyndigheterna att informera om for-
nyelseforfarandet och Ovriga &dndringar berdknas uppgd till hogst
2 miljoner kronor. Nagra nya arbetsrutiner eller tekniska forandringar
kravs inte for att hantera ett dkat antal ans6kningar om dédning av in-
skrivningar, utdver det som foranleds av méjligheten att foreldgga vite.
De begriansade engangskostnaderna med anledning av ett fornyelse-
forfarande kan fordelas 6ver den femériga anmalningsperioden. De kan,
liksom kostnaderna for dodningar, finansieras inom ramen for Lant-
materiets befintliga anslag.

Riksarkivet besvarar fortlopande ett stort antal fragor fran Lantmate-
riet, andra myndigheter, foretag och privatpersoner som bl.a. ror inskriv-
na servitut och nyttjanderatter. Riksarkivet papekar i sitt remissvar att
fornyelseforfarandet kommer att innebéra dkade arbetsinsatser, eftersom
utredningarna ofta grundas pa arkivhandlingar. Det finns inte skal att
ifragasatta detta, men pa lang sikt bor den tillfalliga 6kningen uppvagas
av att fastighetsregistret blir mer tillforlitligt och att antalet fragor darmed
senare minskar. FOr att begransa paverkan pd bl.a. Riksarkivets verk-
samhet har forfarandet utformats s att anmalan om fornyelse kan ske
under en relativt 1ang tid (se avsnitt 5).

Antalet dverklagade beslut i férnyelseforfarandet kan antas bli mycket
lagt. Domstolarnas verksamhet beddms inte paverkas i sddan grad att det
uppstar nagra kostnader eller besparingar.

Konsekvenser av dndringarna i ledningsrattslagen

Forslagen avseende ledningsrattslagen innebér i huvudsak att det réatts-
lage som redan géller fortydligas i lagtexten. Regleringen underlattar for



fastighetsdgare att anséka om upphévande nér ledningsratten inte langre
behdvs. Antalet forrattningar kan darfor antas dka och leda till att obe-
hoévliga ledningsratter i hogre grad kan tas bort.

Det finns i dag cirka 57 000 ledningsratter i Sverige. Aven om det &r
svart att avgora hur méanga av dessa som redan nu ar obehévliga, i sin
helhet eller med avseende pa viss delstracka, eller hur manga som blir det
per ar, kan man utga fran att det handlar om i vart fall ndgot hundratal
fall per ar. P4 sikt kan forslaget alltsa leda till stora vinster for enskilda.

Genom att obehdvliga ledningsrétter tas bort underlattas en &ndrad
markanvandning. Det uppkommer darmed ocksa en vardedkning for be-
rorda fastighetségare. Denna 6kning &r sannolikt storst dar ledningsratten
belastar byggnader, som t.ex. kommunikationsanlaggningar pa hustak,
eller for tatortsnara markomraden med exploateringspotential. Det ar
svart att uppskatta hur stora effekterna kan bli. Det saknas dock anled-
ning att ifrdgasatta rapportens uppgift om att det kan réra sig om arliga
besparingar och virdeokningar pd miljonbelopp.

For ledningsrattshavarna innebér ett 6kat antal ansékningar om upp-
havande i princip endast att de, nar ansokan bifalls, maste tidigareldgga
kostnader som de annars hade kunnat skjuta nagot pa.

Forréattningarna for upphavande bekostas av sakdgarna. Ett 6kat antal
forrattningar ska darfor inte leda till ndgra kostnader for det allmanna.
Eventuella domstolsprocesser belastar dock det allménna. Det finns en
viss risk for ett Okat antal tvister mellan en ledningsrattshavare och den
som har fatt en andrahandsrattighet att utnyttja ett upplétet utrymme. A
andra sidan minskas risken for dverklaganden av ersattnings- och skade-
standsbeslut. Andringarna bedéms darfor inte leda till ndgra okade kost-
nader for domstolarna.

Behov av informationsinsatser m.m.

Det finns behov av insatser for att sprida information om atgérderna.
Detta galler framfor allt det foreslagna férnyelseforfarandet. 1 samband
med att Lantmateriet informerar om det forfarandet kan &ven information
om &vriga atgarder spridas. Information om skyldigheten att anséka om
dédning nar en rattighet upphér kan t.ex. lamnas nér en inskrivning be-
viljas.

De foreslagna atgarderna kan inte antas fa nagra konsekvenser for
jamstalldheten mellan kvinnor och mén. Atgérderna strider inte mot de
skyldigheter som foljer av Sveriges anslutning till Europeiska unionen.

10 Forfattningskommentar

10.1 Forslaget till lag om férnyelse av vissa
inskrivningar i fastighetsregistret
18 En inskrivning i fastighetsregistret av nyttjanderatt, servitut eller

avkomstratt som har beviljats fore den 1 juli 1968 ska sta kvar endast om
en anmélan om fornyelse gors. Motsvarande galler en ansokan om
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inskrivning av en sadan réattighet, om den har forklarats vilande fore den
1 juli 1968 och inskrivning darefter inte beviljats.

Forsta stycket géller inte inskrivningar eller ansokningar om inskriv-
ning av en tomtrétt eller av en rattighet som avser vattenkraft eller vatten-
reglering.

| paragrafen uppstlls ett krav pd anméalan om fornyelse for att vissa dldre
inskrivningar ska sta kvar i fastighetsregistret. Overvagandena finns i av-
snitt 5.1 och 5.2.

Enligt forsta stycket ska en inskrivning som har beviljats fore den
1 juli 1968 sta kvar endast om en anmalan om férnyelse gors. Inskriv-
ningar som har beviljats senare stdr kvar utan anmalan om férnyelse.
Med inskrivning avses i lagen det som i dldre ratt bendmndes inteckning,
jfr 3 8 lagen (1970:995) om inférande av nya jordabalken.

Aven ansokningar om inskrivning som har férklarats vilande fére den
1 juli 1968 omfattas av kravet pa fornyelse. Ett beslut om vilandefor-
klaring antecknas i fastighetsregistret nar det finns ett eller flera hinder
mot att bevilja ansokan om inskrivning. Forst nar hindren har undanrdjts
kan ansokan beviljas. Kravet pa fornyelse galler inte sadana vilandefor-
klarade ansokningar som har beviljats den 1 juli 1968 eller senare.

Kravet pa fornyelse géller, med de undantag som féljer av andra
stycket, inskrivningar och ansokningar om inskrivning av nyttjanderétt,
servitut eller avkomstratt. Av upprakningen av rattigheter framgar mot-
satsvis att lagen inte ar tillimplig pé& inskrivningar eller ansékningar om
inskrivning som avser rétt till elektrisk kraft eller andra rattigheter som
inte utgor nyttjanderétt, servitut eller avkomstrétt.

Kravet p& fornyelse galler endast inskrivningar eller ansékningar om
inskrivning av réttigheter som grundar sig pa avtal. Officialrattigheter,
som t.ex. har tillkommit genom beslut enligt den lagstiftning som fére-
gick fastighetsbildningslagen (1970:988), kan nadmligen inte skrivas in
och omfattas darfor inte.

Det 4r rattighetens kategorisering i fastighetsregistret som avgér om en
inskrivning eller anstkan om inskrivning omfattas av kravet pa fornyel-
se. Har réttigheten skrivits in som en nyttjanderétt, ett servitut eller en
avkomstratt, ska en anméalan om fornyelse goras for att inskrivningen ska
std kvar. Det saknar ocksa betydelse hur rattigheten kategoriseras enligt
nu gallande regler. Av andra stycket foljer att en inskrivning kan ha kate-
goriserats som en nyttjanderatt, ett servitut eller en avkomstratt men anda
vara undantagen fran kravet pa fornyelse.

Avkomstratt ar enligt 54 § i den upphévda forordningen (1875:42
s. 12) angdende inteckning i fast egendom (inteckningsférordningen) en
ratt till avkomst eller annan forméan som at ndgon upplats att utga ur fast
egendom. Avkomstratter var vanliga vid generationsskifte pad landsbyg-
den men anvéndes t.ex. ocksa som ett satt att bidra till finansieringen av
forsamlingsskolor. Vanliga beteckningar for inskrivna avkomstrétter ar
undantag och fodorad.

Manga inskrivningar som omfattas av kravet pa fornyelse finns i
fastigheter som har bildats efter det att inskrivningen beviljats, vilket
beror pa att en eller flera inskrivningar har forts over fran en annan
fastighet nér fastigheten bildades (se avsnitt 4.2). Detta saknar betydelse
for lagens tillampning. Avgoérande for om en inskrivning omfattas av



kravet pa fornyelse ar nar inskrivningen ursprungligen beviljades och
inte nér fastigheten bildades.

| andra stycket, som &r utformat i enlighet med Lagradets forslag,
anges att paragrafens forsta stycke inte galler inskrivningar eller
ansokningar om inskrivning av en tomtrétt eller av en rattighet som avser
vattenkraft eller vattenreglering. Dessa &r alltsd undantagna fran kravet
pa fornyelse.

Tomtratt ar en sarskild nyttjanderatt som skrivs in i fastighetsregistret
som tomtrétt (se 13 och 21 kap. jordabalken). En rdttighet som avser
vattenkraft ger innehavaren ratt att i ndgon form tillgodogora sig sadan
kraft. En rattighet som avser vattenreglering ger rétt att vidta atgarder for
att &ndra vattenforingen i ett vattendrag.

Rattigheter som avser vattenkraft eller vattenreglering har skrivits in
under flera olika beteckningar, bl.a. ddmningsrétt, fallratt, reglerings-
damm, stromfall, uppdamning, vattenfallsratt, vattenkraft, vattenkraft-
verk och vattenreglering. Endast om det av uppgifter i fastighetsregistret
framgar att en inskrivning med en sadan beteckning avser en rattighet av
annat slag, ska den anses falla utanfor undantaget. Av rattssakerhetsskal
bor dven en inskrivning eller ansékan om inskrivning med en annan
beteckning anses avse rétt till vattenkraft eller vattenreglering, om
uppgifter i fastighetsregistret tyder pa att det kan vara fraga om en sadan
rattighet. Avsikten &r att tilldmpningen av undantaget for inskrivningar
av rattigheter som avser vattenkraft eller vattenreglering ska vara vid.

Om en inskrivning eller ansdkan om inskrivning avser flera rattigheter,
varav atminstone en avser rétt till vattenkraft eller vattenreglering, ska
hela inskrivningen eller ansdkan om inskrivning sta kvar. Inskrivnings-
myndigheten ska inte ta bort delar av en inskrivning i fornyelsefor-
farandet.

Undantaget omfattar inte inskrivningar och ansdkningar om inskriv-
ning i tomtratt. Den som har t.ex. ett servitut inskrivet i en tomtratt maste
alltsd gora en anmalan om fornyelse, om han eller hon vill att inskriv-
ningen av servitutet ska sta kvar.

2 8§ En anmalan om fornyelse far goras av rattighetshavaren eller nagon
annan vars ratt berérs. Anmalan ska goras skriftligen hos inskrivnings-
myndigheten senast den 31 december 2018.

Anmalan ska innehalla uppgifter om

1. den inskrivning eller ansékan om inskrivning som anmalan avser,
och

2. den eller de fastigheter dar inskrivningen eller ansokan om inskriv-
ning ska sté kvar.

| paragrafen behandlas frdgor om hur, nar och av vem anmalan om for-
nyelse ska goras. Overvigandena finns i avsnitt 5.1 och 5.3.

Enligt forsta stycket far en anmalan om fornyelse goras av rattighets-
havaren eller av ndgon annan vars ratt berors.

Om en réttighet innehas av flera personer, kan anmélan gdras av var
och en av dem for sig. Alla rittighetshavare behdver alltsa inte vara
Overens om att férnyelse ska anmélas.

Det kan forekomma att en inskrivning av ett servitut galler till forman
for flera fastigheter. | ett sadant fall racker det med en anmalan om for-
nyelse fran en av fastighetsagarna for att inskrivningen ska fornyas.
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Med uttrycket annan vars ratt berors avses sadana personer som for
egen del har ett faktiskt intresse av att inskrivningen eller ansékan om
inskrivning fornyas. Det kan t.ex. vara en kreditgivare som har pantrétt i
en hérskande fastighet och darfor har ett ekonomiskt intresse av att in-
skrivningen av ett servitut i den tjanande fastigheten bestar. Ett annat
exempel &r att dgaren till den fastighet som belastas av inskrivningen kan
ha ett intresse av att alla existerande belastningar framgér av fastighets-
registret.

Det &r inte avsett att den som endast har ett mer indirekt intresse av en
inskrivning eller ansdkan om inskrivning ska kunna anméla fornyelse.
Exempelvis bor en anmélan fran en slakting till réttighetshavaren inte
accepteras om det enda intresse sléaktingen har &r att bevaka ett eventuellt
arv. Detsamma géller en anmélan fran en foreningsmedlem som vill att
en inskrivning av en rattighet som innehas av foreningen ska fornyas. |
det fallet ar det i stéllet féreningen som i egenskap av réttighetshavare
har att avgéra om en anmélan om fornyelse ska goras. Den narmare
gransdragningen far avgoras i rattstillampningen.

Av forsta meningen i forsta stycket foljer att det av anmélan ska
framgd om anmalaren ar réttighetshavare eller pa vilket sétt han eller hon
annars dr berord. Det finns inget krav pa att anmélaren ska visa sin be-
horighet att anmala fornyelse. Anmélaren behdver t.ex. inte visa att
rattigheten bestar eller att han eller hon &r ber6rd pa det sétt som pastas.
Inskrivningsmyndigheten ska alltsd godta de uppgifter anmélaren lamnar
om sin behdrighet, om det inte finns omstandigheter som tyder pa att
uppgifterna ar felaktiga.

Av andra meningen i forsta stycket framgér att anmalan ska goras
skriftligen hos inskrivningsmyndigheten senast den 31 december 2018.
Avsikten &r att bestdimmelsen ska vara teknikneutral. Anmélan ska kunna
goras bade i pappersform och i ndgon annan lasbar och varaktig form.
Bestammelsen mdojliggor for inskrivningsmyndigheten att anordna ett
elektroniskt system fér mottagande av anmélningar.

| paragrafens andra stycke anges att den som anmadler fornyelse ska
lamna uppgifter om vilken inskrivning eller ansékan om inskrivning som
anmélan avser och den eller de fastigheter dér fornyelse ska ske.

Inskrivningen eller ans6kan om inskrivning bor i anmélan identifieras
genom den beteckning som anvénds i fastighetsregistret. En anmalan
som inte innehaller den korrekta beteckningen pa inskrivningen bor dock
kunna accepteras om det utifran anmélarens beskrivning av rattigheten
kan avgoras utan sarskild utredning vilken inskrivning det géller.

| de sérskilda fall det for en fastighet endast har antecknats att fastig-
heten belastas av samtliga inskrivningar som beviljats i fastighetens
stamfastighet, kan den som vill anméla fornyelse av en inskrivning vara
tvungen att genomfdra visst utredningsarbete for att kunna ange de ur-
sprungliga inskrivningar han eller hon vill fornya. Avsikten &r att en an-
malan som enbart hénvisar till en allman anteckning av det ndmnda
slaget inte ska accepteras.

Aven fastigheten bor i anmélan identifieras genom den beteckning som
anvands i fastighetsregistret. Eftersom det dr vanligt att samma rattighet
felaktigt har skrivits in i flera fastigheter far det inte rada nagot tvivel om
vilken eller vilka fastigheter som avses med anméalan. Bestdmmelsen ska
inte tolkas s4, att inskrivningsmyndigheten kan acceptera generella eller



oprecisa anmalningar, t.ex. anmélningar som hénvisar till alla fastigheter
déar rattigheten har skrivits in.

Det ar inte avsett att det ska vara mojligt att fornya delar av en inskriv-
ning. En anmalan om férnyelse som &r begransad till viss del av en in-
skrivning ska darfor anses galla hela inskrivningen. En rattighetshavare
som vill begrénsa en inskrivning till att bara gélla en av flera inskrivna
rattigheter far, utdver att anmala fornyelse enligt denna lag, ansdka om
att inskrivningen dodas till viss del enligt 23 kap. 6 § jordabalken.

3 8 Enanmélan ska omedelbart avvisas, om den

1. inte avser en sadan inskrivning eller ansékan om inskrivning som
kan fornyas enligt denna lag, eller

2. inte uppfyller de krav som angesi 2 8.

| paragrafen anges forutsattningarna for avvisning av en anmélan om for-
nyelse. Overvagandena finns i avsnitt 5.3.

Enligt forsta punkten ska en anmélan avvisas om den inte avser en
sadan inskrivning eller ansokan om inskrivning som kan fornyas enligt
denna lag. En anmaélan ska t.ex. avvisas om den géller en inskrivning
som har beviljats den 1 juli 1968 eller senare eller om den avser en annan
slags réttighet an nyttjanderatt, servitut eller avkomstratt. Avvisning ska
ocksa ske av en anmélan som avser en inskrivning av en tomtréatt eller av
en rattighet som avser vattenkraft eller vattenreglering.

Enligt andra punkten ska en anmélan ocksa avvisas om den inte upp-
fyller foreskrifterna i 2 §. En anmalan ska alltsd avvisas om den gors av
en person vars ratt inte berors, om den inte skett i ratt tid eller om den
saknar uppgift om berérd inskrivning eller fastighet.

Avwvisning ska ske omedelbart, i likhet med vad som galler enligt
19 kap. 12 § jordabalken. Anmélan kan allts& avvisas utan att anmalaren
har beretts tillfalle att komplettera den.

4§ Om anmélan inte avvisas, ska det antecknas i fastighetsregistrets
inskrivningsdel att inskrivningen eller ansékan om inskrivning fornyas.

For handlaggningen av arendet om anteckning tillampas 19 kap. 11 8§
forsta och andra styckena, 19 8, 20 § och 2226 §8 jordabalken i stéllet
for det som sdgs i 19 kap. 31 § jordabalken. Det som sdgs om anstkan
ska avse anmalan om férnyelse.

Paragrafen behandlar inskrivningsmyndighetens fornyelse av inskriv-
ningar. Overvagandena finns i avsnitt 5.3.

Enligt forsta stycket ska inskrivningsmyndigheten anteckna i fastig-
hetsregistrets inskrivningsdel att den aktuella inskrivningen eller ansékan
om inskrivning fornyas. Det anges inga andra krav for detta &n att an-
malan inte avvisas. Inskrivningsmyndigheten ska alltsd s& snart den
konstaterat att en anmélan uppfyller forutsattningarna i 1 och 2 8§ goéra
en anteckning om fornyelse.

| andra stycket anges vissa bestdimmelser i 19 kap. jordabalken som
ska tillampas for handlaggningen av ett drende om anteckning. En an-
malan om foérnyelse handldggs som ett drende om anteckning enligt
19 kap. 29 § jordabalken. Arendet ar darmed ett inskrivningsarende, se
19 kap. 2 § jordabalken. Andra stycket ersétter de sarskilda h&nvisningar
till vissa paragrafer som finns i 19 kap. 31 § jordabalken.
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5§ Efter den 31 december 2018 ska inskrivhingsmyndigheten ta bort de
inskrivningar som inte har anmalts for fornyelse eller for vilka anmélan
avvisas. Vilandeforklarade ansékningar om inskrivning som inte har an-
malts for fornyelse senast samma dag eller for vilka anmdlan avvisas ar
utan verkan.

En inskrivning far tas bort utan att fastighetsagaren eller ndgon annan
underréttas.

| paragrafen anges vad som sker efter fornyelsefristens utgéng. Over-
vagandena finns i avsnitt 5.3.

Av forsta stycket, som ar utformat i enlighet med Lagradets forslag,
framgar att inskrivningsmyndigheten efter den 31 december 2018 ska ta
bort de inskrivningar som inte har anmaélts for fornyelse eller for vilka
anmalan avvisas. Fran och med borttagandet upphor verkan av inskriv-
ningen. Den bakomliggande rattigheten paverkas inte. Om réttigheten
fortfarande géller och forutsdttningarna for inskrivning i dvrigt ar upp-
fyllda, kan den séledes skrivas in pa nytt (jfr rattsfallen NJA 1916 s. 410
och 1972 s. 571).

I frdga om en vilandeforklarad ansékan om inskrivning medfér en ute-
bliven eller avvisad anmadlan att ansdkan forlorar sin verkan. Detta inne-
bér att ansdkan om inskrivning inte l&ngre kan gdras gallande och att
inskrivningsmyndigheten kan avsluta handldggningen av darendet. |
samband med det tar myndigheten bort uppgifterna om ansokan fran
fastighetsregistret.

Av andra stycket foljer att en inskrivning far tas bort utan att inskriv-
ningsmyndigheten, fore eller efter borttagandet, kommunicerar med
fastighetséagaren, rattighetshavaren eller nagon annan.

Efter att en inskrivning har tagits bort saknas inte helt uppgifter om den
i fastighetsregistret. Enligt 50 § férordningen (2000:308) om fastighets-
register ska en hanvisning till den akt som avser den borttagna inskriv-
ningen foras in i inskrivningsdelen som en uppgift om &ldre forhéallanden.

Ikrafttradande m.m.

Denna lag trader i kraft den 1 juli 2013. Genom lagen upphévs lagen
(1968:278) om fornyelse av vissa inteckningar for nyttjanderatt, av-
komstréatt och servitut och lagen (1981:333) om fornyelse av vissa
inskrivningar for nyttjanderéatt och servitut.

Den nya lagen trader i kraft den 1 juli 2013. Vid ikrafttradandet upphavs
de tva dldre lagarna om fornyelse av vissa inskrivningar. Overvagandena
finns i avsnitt 8.

10.2 Forslaget till lag om andring i jordabalken

19 kap. Handlaggning av inskrivningsarenden m.m.
Bestammelser om handlaggning av arenden enligt 20-24 kap.

Ovriga regler for handlaggningen

26 ¢ § Fragor om utdémande av vite som har forelagts med stod av 19,
20, 21 eller 23 kap. provas av inskrivningsmyndigheten.



| paragrafen anges att inskrivningsmyndigheten prévar fragor om utdo-
mande av vite som har forelagts av myndigheten. En hénvisning till
23 kap. laggs till med anledning av den nya bestammelsen om fore-
laggande av vite i 6 § i det kapitlet. Overvagandena finns i avsnitt 6.1.

23 kap. Inskrivning av annan nyttjanderatt &n tomtratt
samt av servitut och ratt till elektrisk kraft

Inskrivning i fast egendom

6 8§ En inskrivning far pa ansokan av rattighetshavaren dodas helt eller
till viss del (dodning). Om rattigheten har upphort helt eller till viss del,
ska rattighetshavaren gora en saddan ansckan inom tre manader. Far
inskrivningsmyndigheten uppgift om att en réattighet har upphort, far
myndigheten forelagga rattighetshavaren vid vite att anséka om dodning
eller visa att rattigheten inte har upphort.

Om rattigheten har upphort helt eller till viss del, far inskrivningen
dodas till motsvarande del &ven pa ansokan av fastlghetsagaren

En inskrivning far tas bort, om det ar uppenbart att den inskrivna
rattigheten inte géller i fastigheten.

Paragrafen innehéller bestammelser om dédning av inskrivning. Para-
grafen andras sa att rattighetshavaren ar skyldig att ansoka om dédning
av inskrivningen nar rattigheten har upphart. I 6vrigt gors vissa sprakliga
och redaktionella justeringar. Overvéigandena finns i avsnitt 6.1.

| forsta stycket anges i en ny andra mening att réattighetshavaren ska an-
sbka om dodning av en inskrivning nar den inskrivna rattigheten upphor.
Om réttigheten upphor till viss del, ska dodningen avse motsvarande del
av inskrivningen. Rattighetshavarens ansékan om dddning ska goras
inom tre manader fran det att rattigheten upphor.

Skyldigheten att ansdka om dddning géller samtliga fastigheter dér den
upphdrda réttigheten &r inskriven. Réttighetshavaren behdver darfor kon-
trollera om inskrivningen har forts over till en nybildad fastighet vid
exempelvis avstyckning eller klyvning.

Det &r den eller de réttighetshavare som innehar réattigheten nér den
upphdr att gélla som ska ansdka om dddning.

Av 8 § andra stycket lagen (1970:995) om inférande av nya jordabal-
ken foljer att skyldigheten att ansoka om dédning inte bara géller sédana
inskrivningar som omfattas av 23 kap. utan ocksé inskrivningar av bl.a.
avkomstratt.

Inskrivningsmyndigheten ges enligt en ny tredje mening i forsta
stycket mojlighet att foreldgga rattighetshavaren vid vite att ansdéka om
doédning, om myndigheten far uppgift om att en rattighet har upphort.
Rattighetshavaren ska i forelaggandet ges en mojlighet att, i stallet for att
anska om dodning, visa att rattigheten inte har upphért. Om rattighets-
havaren foljer forelaggandet och pastar att rattigheten fortfarande galler,
blir det inte aktuellt att ddma ut vitet. Innan ett vitesforelaggande tillgrips
kan inskrivningsmyndigheten kontakta rattighetshavaren pa annat stt.
Myndigheten kan vantas meddela ett vitesforelaggande forst om en sadan
kontakt inte ger nagot resultat, eller om den pa forhand kan bedomas vara
utsiktslos. Bestammelsen ar utformad i enlighet med Lagradets forslag.
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Andra stycket motsvarar andra meningen av forsta stycket i dess
hittillsvarande lydelse. Tredje stycket motsvarar det hittillsvarande andra
stycket.

Ikrafttradande- och dvergangsbestammelser

1. Denna lag trader i kraft den 1 juli 2013.
2. Aldre foreskrifter géller fortfarande for inskrivningar av réattigheter
som har upphort fore den 1 juli 2013.

Lagandringarna trader enligt punkten 1 i kraft den 1 juli 2013. For tillamp-
ningen av de dndrade bestdmmelserna saknar det betydelse vid vilken tid-
punkt inskrivningen har gjorts.

Enligt punkten 2 ska &ldre foreskrifter fortfarande galla for sadana
inskrivningar dar den inskrivna réttigheten har upphort fore ikrafttradan-
det. Innehavarna av sadana réattigheter blir alltsa inte skyldiga att ansoka
om dddning av inskrivningen i och med att &ndringarna trader i kraft.
Skulle en rattighet ha upphort till viss del fore ikrafttraédandet och till
resterande del efter ikrafttrddandet, blir rattighetshavaren dock skyldig att
ansdka om dodning av inskrivningen ndr den resterande delen upphor.
Overvigandena finns i avsnitt 8.

10.3 Forslaget till lag om &ndring i
fastighetsbildningslagen (1970:988)

4 kap. Fastighetsbildningsférrattning

Forréttningens inledande och grunderna for handlaggningen

11 a § Lantmaterimyndigheten ska undersdka om det i en fastighet som
berdrs av forrattningen finns en inskrivning av ett servitut eller en
nyttjanderatt som uppenbart inte galler i fastigheten. Om det finns en
sadan inskrivning ska det antecknas i forrattningshandlingarna.
Undersokningen ska begransas till atgarder som kan utféras utan
olagenhet i forrattningen.

Paragrafen, som ar ny, foreskriver att det ska goras en sérskild under-
sokning av inskrivna réttigheter i samband med en fastighetsbildnings-
forrattning. Overvdgandena finns i avsnitt 6.2.

Enligt paragrafen ska lantmaterimyndigheten underséka om det i en
fastighet som berors av forrattningen finns en inskrivning av ett servitut
eller en nyttjanderdtt som uppenbart inte géller i fastigheten. Enligt
23 kap. 6 § tredje stycket jordabalken far inskrivningsmyndigheten ta
bort en inskrivning, om det &r uppenbart att den inskrivna réttigheten inte
géller i fastigheten.

De fastigheter som omfattas av undersokningen &r de som berdrs av
forrattningen. Den ska alltsd inte utstrackas till att omfatta fastigheter
som ligger utanfor forrattningen. Daremot kan undersékningen undan-
tagsvis komma att omfatta réttigheter som inte ar av betydelse for forratt-
ningen, om detta kan ske utan oldgenhet for forrattningen i dvrigt.



Om lantméaterimyndigheten vid sin undersékning finner en inskriven
rattighet som uppenbart inte géller i fastigheten, ska den anteckna detta i
forrattningshandlingarna. Med denna uppgift som grund kan inskriv-
ningsmyndigheten sedan ta bort inskrivningen.

De atgarder myndigheten ska vidta begransas av att kontrollen inte far
medfdra en oldgenhet i forrattningen. | detta ligger att myndigheten bor
gora en avvagning i det enskilda fallet mellan intresset av att missvisande
inskrivningar tas bort och de besvar och kostnader som atgarderna or-
sakar i forrattningen.

Det ar inte avsett att lantmaterimyndigheten ska vidta langtgaende
utredningsatgarder. Kontrollen ar inriktad pa de klara och tydliga fallen. |
vissa fall ar det dock mdjligt att en relativt omfattande undersékning kan
genomforas utan olégenhet i forrattningen. Detta kan t.ex. vara fallet om
alla sakédgare ar dverens om att fragan bor utredas eller om den sakégare
som vill ha frdgan utredd kan &ldggas ensamt betalningsansvar for kost-
naderna i den delen. Sarskilda besok pé platsen far normalt anses med-
fora en olagenhet i forrattningen.

P& grund av hinvisningarna i 14 kap. 2 och 16 8§ ar paragrafen
tillamplig ocksé vid fastighetsbestamning och sarskild gransutmarkning.
Hénvisningarna i 16 § ledningsrattslagen (1973:1144) och 19 § anlagg-
ningslagen (1973:1149) medfor att paragrafen ska tillampas dven vid
forrattningar enligt dessa lagar.

Paragrafen &r i huvudsak utformad i enlighet med Lagradets forslag.

Ikrafttradande
Denna lag tréder i kraft den 1 juli 2013.

Lagandringen trader i kraft den 1 juli 2013. Overvigandena finns i
avsnitt 8.

10.4  Forslaget till lag om &ndring i ledningsrétts-
lagen (1973:1144)

Forrattning

208 Om en fraga om inlosen uppkommer, tillampas 8 kap. 10 § forsta
stycket fastighetsbildningslagen (1970:988).

Paragrafen dndras sa att hanvisning gors till ratt lagrum. Dessutom gors
en spraklig justering.

27 § Ledningsrattshavaren ska svara for forrattningskostnaderna i den
man inte annat foljer vid en motsvarande tillimpning av 18 kap. 6 eller
8 § rattegangsbalken.

Om en ledningsrattsfraga har tagits upp utan ansokan eller, i fall som
avses i 33 §, pa ansokan av nagon annan sakdgare an ledningsratts-
havaren, ska forrattningskostnaderna férdelas mellan sakagarna efter vad
som ar skaligt. Till den del férrattningen avser upphavande av en led-
ningsratt som inte langre behdvs galler dock forsta stycket. Forsta
stycket galler ocksa om forrattningen endast sker for att ett inskrivet
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servitut eller en inskriven nyttjanderatt som avser ratt att dra fram och
behalla en ledning ska forandras till ledningsrétt.

Om en ledningsrattsfraga handlaggs gemensamt med en fastighetsbild-
ningsatgard vid en forrattning, ska kostnader som & gemensamma for
skilda atgérder fordelas pa dessa efter vad som ar skaligt.

Till forrattningskostnader hénfors taxeavgift, ersattning till sakkunnig,
utgift for hantlangning som inte ingar i taxeavgiften samt ersattning for
sadan skada som avses i 4 kap. 38 § tredje stycket fastighetsbildnings-
lagen (1970:988).

Paragrafen anger hur forrattningskostnaderna ska fordelas mellan sak-
&garna. Genom en andring i paragrafen fortydligas ledningsrattshavarens
ansvar for forrattningskostnaderna nar ledningsratten upphavs pa grund
av att den inte langre behdvs. | dvrigt gors vissa sprakliga justeringar.
Overvagandena finns i avsnitt 7.

I andra stycket klargors att den skélighetsprévning som annars gors
avseende fordelningen av forrattningskostnaderna inte ska goras till den
del forréttningen avser upphdvande av en ledningsratt som inte langre
behovs. | dessa fall ska i stéllet ledningsrattshavaren svara for forratt-
ningskostnaderna enligt forsta stycket.

Avsikten ar att regeln ska tillimpas nar ledningsratten upphavs pa
grund av att det inte langre finns ndgot behov av att halla ledningen for
det andamal ledningsratten upplats. Det ar inte avsett att regeln ska
tillampas da det i och for sig finns ett kvarstdende behov men detta ar sa
litet i forhallande till de olagenheter ledningsratten orsakar att denna
upphavs. D& fordelas kostnadsansvaret i stéllet efter vad som &r skaligt.

Verkan av andrade forhallanden m.m.

338 Om det, sedan en ledningsrattsfraga har avgjorts slutligt, intrader
andrade forhallanden som vasentligt inverkar pa fragan, kan denna
provas vid en ny forrattning. Aven om nagra sadana forhallanden inte har
intratt, fr det hallas en ny forrattning, om det har framkommit ett klart
behov av omprévning. En ledningsratt kan da andras, upphévas och, om
det sker med anledning av upphavandet, upplatas. Om forrattningen av-
ser en ledning som koncession har meddelats for, tillampas 17 8.

Ledningsrattshavaren och den som av ledningsrattshavaren har fatt ratt
att dra fram och anvinda en sadan ledning som avses i 11 a § ar beratti-
gad till ersattning for skada som &samkas honom eller henne pa grund av
en atgard enligt forsta stycket. Kostnaderna for detta fordelas mellan
ovriga sakagare efter vad som beddms vara skéligt med hansyn framst till
den nytta varje sakdgare har av atgdrden. Om det har beslutats att
ledningsratten ska hora till en fastighet eller inskriven tomtrétt, tillampas
5 kap. 16 § fastighetshildningslagen (1970:988) i frdga om ersittningen,
sdvida atgarden medfor en vardeminskning for fastigheten eller tomt-
ratten.

Andra stycket galler inte om ledningsratten har upphavts pd grund av
att den inte langre behgvs.

| paragrafen regleras bl.a. férutsattningarna for omprévning av ett led-
ningsbeslut och ledningsrattshavarens ratt till erséttning for skada pa
grund av ett nytt beslut.

Genom det nya tredje stycket fortydligas att ledningsrattshavaren och
den som av denne har fatt ratt att dra fram och anvanda en sadan ledning
som avses i 11 a § inte har rétt till ersattning enligt andra stycket om



ledningsratten har upphévts pz‘}} grund av att den inte langre behdvs. Se
vidare kommentaren till 27 §. Overvdgandena finns i avsnitt 7.

Ikrafttradande- och dvergangsbestammelser

1. Denna lag trader i kraft den 1 juli 2013.
2. For forrattningar som har inletts fore den 1 juli 2013 géller 27 och
33 8§ i sin &ldre lydelse.

Lagandringarna trader enligt punkten 1 i kraft den 1 juli 2013.

Av punkten 2 framgar att aldre bestimmelser om forrattningskostnader
och ersattning for skada ska tillampas om férrattningen har inletts fore
ikrafttradandet. Overvagandena finns i avsnitt 8.

10.5 Forslaget till lag om &ndring i anldggningslagen
(1973:1149)

Forrattning

228 Om en fraga om inlosen uppkommer, tillampas 8 kap. 10 § forsta
stycket fastighetsbildningslagen (1970:988).

Paragrafen &ndras s att hanvisning gors till ratt lagrum. Dessutom gors
en spraklig justering.

Ikrafttradande
Denna lag tréder i kraft den 1 juli 2013.

Lagandringen trader i kraft den 1 juli 2013. Overvigandena finns i av-
snitt 8.

Prop. 2012/13:76
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Sammanfattning av promemorian Oriktiga
inskrivningar av servitut och nyttjanderatter i
fastighetsregistret (Ds 2010:43)

Bakgrund

Det ar sedan lange kant att det finns manga oriktiga inskrivningar av
servitut och nyttjanderatter. Inskrivningarna &r oriktiga — missvisande
eller inaktuella — i den bemarkelsen att de inte motsvaras av upplatelser
som géller eller utdvas i de fastigheter dér inskrivningarna forekommer.

Lagstiftningsatgarder har tidigare vidtagits mot oriktiga inskrivningar.
Enligt den lagstiftning som infordes ar 1968 forfoll inskrivningar av
nyttjanderatt, avkomstratt och servitut som hade beviljats fore den
1 januari 1918, om de inte fornyades senast pa sista inskrivningsdagen
ar 1970. Lagstiftaren aterkom ar 1981 med en motsvarande lag som dock
endast gallde fastigheter som pa visst sétt hade varit knutna till samfalld
mark. Enligt de béda lagarna var det i princip endast inskrivningen som
forfoll, medan réttigheten alltjdmt gallde. Inskrivningar som inte for-
nyades togs bort ur fastighetsbockerna. Lagstiftning av det hér slaget har
kallats preklusionslagstiftning, eftersom den inskrivning som inte férnyas
forfaller (preklusion).

Forst Domstolsverket och sedan Lantméteriet har i skrivelser till
Justitiedepartementet for ett antal ar sedan ansett att det finns behov av
en ny preklusionslagstiftning och lamnat vissa forslag till sédan lag-
stiftning.

Krav pé fornyelse av inskrivningar har i olika sammanhang Kritiserats.
Kritiken, som bl.a. ledde till att 1981 ars lag begransades, har framst
kommit fran innehavare av servitut eller nyttjanderatter. Flera rattighets-
havare har ansett att ett fornyelsekrav medfor stora arbetsinsatser och
kostnader for deras del samt risk for réttsforluster genom att berattigade
inskrivningar faller bort.

De manuellt férda fastighetsbdckerna &r numera avvecklade. Inskriv-
ningarna som fanns i dessa bocker har forts dver till det datoriserade
fastighetsregister som fors av Lantmateriet. | det registret sker ocksa alla
nya inskrivningar av servitut och nyttjanderatter.

Det har utredningsuppdraget gar framst ut pa att 6vervaga dels om det
aterigen bor inforas en fornyelseplikt for vissa éldre inskrivningar, dels
om andra atgarder kan vidtas mot oriktiga inskrivningar.

Antalet inskrivningar

Det finns cirka 3,2 miljoner fastigheter i Sverige. Totalt 877 000 fastig-
heter &r belastade med en eller flera inskrivningar. Sammanlagt finns det
ungefédr 1 600 000 inskrivningar som ror avtalsenliga rattigheter.



Féljande tabell visar hur inskrivningarna fordelar sig mellan olika grup-  prop. 2012/13:76

per av rattigheter framst fore och efter ar 1960. Bilaga 1
Fore 1918 Fore 1960 Efter 1960
Totalt antal
avtalsrattigheter 52 375
Skogsfang 18 625 21905 143
Servitut alla typer 587 754 622 651
Nyttjanderatt alla typer 193 537 150 698
Elkraftratt 2920 160
Mulbete 18 713 28
Avkomstratt 12 474 4 838
Nyttjanderatt Tele 119 436 73797
Kraftledningsservitut 205 022 200 308
Elledning 10 895 17 008
Villaservitut 87 863 11 686
Vattenkraft m.m. 17 135 2 057

Orsaker till oriktiga inskrivningar och rattigheter som sarskilt berérs

Det finns tva huvudorsaker till oriktiga inskrivningar av servitut och nytt-
janderatter. En stor grupp utgors av rattigheter som aldrig har utévats i
den fastighet dar de ar inskrivna. S&dana inskrivningar ar framst ett
resultat av daldre fastighetsdelningar dér réattigheter fordes dver till
nybildade fastigheter, &ven om den nya fastigheten i praktiken inte belas-
tades av rattigheten. Ungefar 270 000 inskrivningar fran tiden fore den 1
juli 1968 kan pa detta sétt antas vara oriktiga.

Till den ndmnda gruppen hor bl.a. kraftledningsservitut och nyttjande-
ratter for telefonanlédggningar (ledningar och telestationer). Inskrivningar
av det slaget forekommer alltsd i stor utstrackning utan att det inskrivna
servitutet eller den inskrivna nyttjanderatten i praktiken belastar fastig-
heten i fraga.

Den andra stora gruppen av oriktiga inskrivningar utgors av sadana
som star kvar i fastighetsregistret trots att den bakomliggande rattigheten
har upphort. Den situationen har kunnat uppstd, eftersom en inskrivning i
sig inte ar tidsbestamd och inte heller &r kopplad till rattighetens bestand.
Det ar svart att berakna antalet oriktiga inskrivningar av det slaget. Det
ska dock noteras att det finns mer &n 193 000 inskrivna nyttjanderatter
som &r sa gamla — &ldre &n 50 ar — att den i lagen langsta tillatna bind-
ningstiden har passerats.

Rattigheten upphor visserligen inte automatiskt nér avtalstiden har 16pt
ut. Avtalet &r dock inte langre bindande for parterna utan kan av den ena
parten bringas att upphora. Aldre inskrivna nyttjanderattsavtal for tele-
fonanlaggningar tillhdr gruppen av avtal som har upphort att vara bin-
dande med hénsyn till att avtalstiden har 16pt ut.

Det finns dven inskrivningar som pa grund av samhallsutvecklingen
har mist sin betydelse. Till dessa hor inskrivningar av villaservitut, av-
komstratter och servitut for skogsfang och mulbete.
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Oriktiga inskrivningar medfor problem

Anvandningen av fastighetsregistret har fatt ett mycket stort genomslag i
samhallet. Oriktiga uppgifter om inskrivna servitut och nyttjanderatter
kan urholka den allméanna tilltron till fastighetsregistret och férorsakar
extra utredningsarbete. Felaktiga inskrivningar paverkar alla foretag,
myndigheter och privatpersoner som behover kunna forlita sig pa re-
gisteruppgifterna. Bl.a. kan fastighetsomséttning och kreditgivning pa-
verkas negativt.

Oriktiga inskrivningsuppgifter fororsakar sarskilda problem i lant-
materimyndigheternas forrattningsverksamhet. Uppgifterna leder till
merarbete och beréknas fordyra den statliga forrattningsverksamheten
med cirka 20 miljoner kronor varje ar. Det 4r en kostnad som i forsta
hand betalas av de privatpersoner, foretag och myndigheter som &r sak-
&gare i lantmateriforrattningarna.

Dddning av inskrivningar

Oavsett hur man ser pé& fragan om preklusion av &ldre inskrivningar bor
atgarder vidtas som forhindrar uppkomsten av nya oriktiga inskrivningar.
En atgard i den riktningen galler dodning av inskrivningar.

En réattighetshavare foreslas bli skyldig att alltid begara dédning av en
inskrivning nér réttigheten har upphort. Denna dddningsskyldighet ska
&ven omfatta inskrivningar som har gjorts fore forslagets ikrafttradande,
om den bakomliggande réttigheten upphor dérefter. Dédningsforfarandet
ska vara enkelt och dodning ska normalt kunna ske utan att upplatelse-
handlingen lamnas in.

For att forma en rattighetshavare att begara dodning foreslas inskriv-
ningsmyndigheten fa ratt att utfarda vitesforelaggande.

Ingen ny preklusionslagstiftning

En lag med krav pa fornyelse av éldre inskrivningar — en preklusionslag
— rensar pa ett effektivt satt fastighetsregistret fran oriktiga inskrivningar.
Inte minst mot bakgrund av den genomgripande lagen fran ar 1968 kan
det forefalla svart att ha nagra principiella invandningar mot en ny lik-
nande lag. Samtidigt ligger det en motségelse i att krdva fornyelse av in-
skrivningar betraffande rattigheter som galler pd obegransad tid, dvs.
servitut.

En preklusionslag bér leda till att endast inskrivningar som svarar mot
géllande rattigheter ska finnas kvar i fastighetsregistret. Det ger fordelar
bl.a. for alla registeranvdndare och medfér besparingar for sakédgare i
lantméteriforrattningar.

Risken for rattsforluster &r ett problem som aktualiseras vid en pre-
klusion. Den risken bor dock till stor del kunna elimineras genom att
rattighetshavare och andra informeras om kravet pa fornyelse av inskriv-
ningar. Informationen ska motverka att berattigade inskrivningar faller



bort genom att vissa rattighetshavare inte uppmarksammar fornyelse-  prop. 2012/13:76
kravet. Bilaga 1
F&r en stor grupp rattighetshavare och fastighetségare ar problemet den
stora arbetsinsats som kommer att krdvas for att identifiera, utreda och
bevaka olika inskrivningar. Exempelvis har flera rattighetshavare tusen-
tals inskrivningar som pa ett eller annat sétt behover kontrolleras. Sadana
kontroller kommer att medféra kostnader pa flera miljoner kronor for
manga rattighetshavare. Innehavare av kraftledningsservitut och nyttjan-
dedtter for telefonanl&ggningar hor till dessa.
Jag anser att framst olagenheterna for rattighetshavarna ar sa stora att
det inte bor inforas nagon ny preklusionslagstiftning.
Andra atgarder far i stallet tillgripas for att komma till ratta med &ldre
oriktiga inskrivningar.

Atgarder fran inskrivningsmyndighetens sida

Inskrivningsmyndigheten bor i Okad utstrdckning ta initiativ till att
oriktiga inskrivningar tas bort. Det foreslas ske dels inom ramen for den
nu géllande bestdimmelsen i 23 kap. 6 § JB om avforande av inskriv-
ningar, dels genom att myndigheten verkar for att réattighetshavare och
fastighetsdgare begdr dodning av aldre inaktuella eller missvisande in-
skrivningar.

Atgérder fran lantmaterimyndigheternas sida

Lantmaterimyndigheterna har sedan den 1 juli 1968 tillampat ett for-
farande med s.k. bortintygande. Forenklat uttryckt innebér det att myn-
digheterna vid avstyckning och klyvning kontrollerar hur inskrivna loka-
liserade rattigheter ska fordelas mellan berérda fastigheter.

Jag foresldr att forfarandet med bortintygande utvidgas. Forslaget
innebdr att ett bortintygande ska kunna leda till att en inskriven réttighet
helt tas bort fran fastighetsregistret. Det far ske nar det ar uppenbart att
rattigheten inte alls géller i nagon fastighet. Alla slag av nyttjanderatter
och servitut, dven sadana som inte &r lokaliserade, ska kunna intygas
bort. Bortintygande fér ske i alla typer av forrattningar enligt fastighets-
bildningslagen och ska i lantmateriférrattningarna hanteras pa motsva-
rande sétt som dagens bortintygande.

Inget utokat registerinnehall

Néagon utokad registrering av uppgifter, t.ex. om rattighetshavare eller
upplatelsetid, bor tills vidare inte ske vid inskrivning av servitut eller
nyttjanderatter. En mer omfattande redovisning av avtal och kartor m.m.
kan ske som en foljd av den digitaliserade &rendehandlédggning som kan
forvéntas i framtiden.
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Konsekvenser av forslagen

Forslagen om dodningsskyldighet for réttighetshavare och atgarder fran
inskrivnings- och lantmaterimyndigheterna leder till farre oriktiga in-
skrivningar. Darmed forbattras kvaliteten pa fastighetsregistret, till fordel
for alla registeranvandare. For fastighetsagarna underlattas overlatelser,
lantméteriforrattningar och andra atgarder som ror fastigheterna. Réttig-
hetshavarna behdver inte i onddan dras in i lantmateriforréttningar.
Forrattningarna kan bli effektivare och mindre kostsamma for sakdgarna.

Forfarandet med dodning nér en réttighet har upphort &r av enkel
beskaffenhet saval for rattighetshavaren som for inskrivningsmyndig-
heten och medfor inte nagra negativa konsekvenser. Nar det galler
inskrivningar som ar beviljade fére férslagets genomférande behdvs det
information till vissa réttighetshavare. Kostnaden for information ska inte
Overstiga 0,5 miljoner kronor.

Forslaget att inskrivningsmyndigheten i 6kad utstrdckning ska ta initi-
ativ till att oriktiga inskrivningar tas bort kréver en viss utokad arbets-
insats fran myndighetens sida. Den insatsen kompenseras av den fordel
som myndigheten har av att fastighetsregistret i 6kad utstrdckning befrias
fran oriktiga inskrivningar. Motsvarande galler for rattighetshavare och
fastighetsagare.

Det foreslagna forfarandet med ett utokat bortintygande ligger néstan
alltid inom ramen for det arbete som lantméterimyndigheten utfor i dags-
laget. Nagra okade kostnader eller andra oldgenheter drabbar inte fastig-
hetségare eller rattighetshavare nér forslaget genomfors.

Lagéndringar och ikrafttraédande

Forslaget om skyldighet for en rattighetshavare att begdra dédning av en
inskrivning nar rattigheten har upphért kraver andring av 23 kap. 6 § JB
och en ny paragraf — 6 a § — i det kapitlet. Forslaget om ett utdkat bortin-
tygande foranleder dndring av 4 kap. 11 och 25 88 samt 14 kap. 4 § FBL.
Lagandringarna bor trada i kraft samtidigt, den 1 februari 2013.

En preklusionslag trots allt

Som framgatt anser jag att det inte bor inforas nagot krav pa fornyelse av
&ldre inskrivningar. | enlighet med mitt uppdrag lamnar jag dock ett for-
slag till preklusionslagstiftning.

For att en preklusion ska fa full effekt bor den i princip omfatta alla
slag av inskrivningar for servitut och nyttjanderétter. Undantag bor inte
goras for kraftledningsservitut eller nyttjanderdtter for telefonanlégg-
ningar. Inskrivningar av sadana rattigheter ar ofta felaktiga och foror-
sakar sdrskilda problem vid lantméteriforrattningar. Inskrivningar som
ror villaservitut, avkomstratter samt servitut for skogsfang och mulbete
har ofta mist sin betydelse och bér inte heller undantas fran fornyelse-
kravet. Endast inskrivna rattigheter med koppling till vattenkraft foreslas
falla utanfor en ny preklusionslag.



Inskrivningar som har beviljats fore den 1 juli 1968 ska omfattas av  prop. 2012/13:76
kravet pa fornyelse. Den tidpunkten har valts, eftersom det dessforinnan Bilaga 1
inte forekom négot bortintygande. Det finns darfér manga oriktiga in-
skrivningar fran tiden fore den 1 juli 1968.

Nar fornyelse begérs ska det inte ske ndgon provning av om upplatel-
sen ar sadan att den numera kan skrivas in. Endast de formella kraven for
fornyelse ska kontrolleras nar fornyelse begéars av en aldre inskrivning.

Inskrivningar ska kunna fornyas under en period av tre ar raknat fran
lagens ikrafttradande. Fornyelseperioden ska vara densamma for alla slag
av inskrivningar.

Fornyelse kraver en skriftlig anmélan till inskrivningsmyndigheten.
Behdrig att ge in en anmélan &r den som innehar réttigheten. En anmélan
ska innehalla tydlig uppgift om den inskrivning som ska férnyas och den
fastighet i vilken fornyelse ska ske.

Genom olika former av informationsspridning bor i princip alla grup-
per av rattighetshavare och fastighetsigare ga att nd med information om
preklusionsforfarandet. Réttsforluster ska darmed kunna undvikas. Kost-
naden for information berdknas till hogst 2 miljoner kronor.

Preklusionslagstiftningen medfér konsekvenser fér enskilda och myn-
digheter. Utan tvekan kommer ménga rattighetshavare att behova lagga
ned stora arbetsinsatser och betydande kostnader for att utreda olika
inskrivningar. Nagon kompensation fran staten i form av direkt ekono-
misk erséttning finns det inte utrymme for. Daremot kan Lantméteriet
bistd med underlag som underlattar rattighetshavarnas utredningsarbete.
Anmalan om férnyelse ska inte vara avgiftsbelagd for réattighetshavarna.

Det arbete som en rattighetshavare tvingas att ldgga ned har aven
positiva effekter for vederbdrande. Den rattighetshavare som har fornyat
endast de inskrivningar som svarar mot géllande réttigheter, behdver inte
i onodan dras in i lantmateriforrattningar och far allmant béattre kontroll
Over sina rattigheter.

Preklusionslagstiftningen kommer att fa betydelse for Lantmateriet pa

flera satt. Kostnader kommer att uppsta i myndighetens verksamhetsom-
raden. Inskrivningsmyndighetens kostnader for hantering av anmélningar
om fornyelse kan berdknas till 1,5 miljoner kronor. Kostnaderna for bort-
tagandet av inskrivningar som inte fornyas kan uppskattas till 0,5 mil-
joner kronor. Betydande besparingar kommer att kunna géras inom
forrattningsverksamheten, till gladje for sakégarna.
Flera osdkerhetsfaktorer &r dock forknippade med en preklusion av den
omfattning som foreslds. En forsoksverksamhet skulle ge vérdefulla
kunskaper infor en preklusion i stor skala. Ett pilotprojekt skulle ocksa
kunna bidra till 6kad forstaelse bland rattighetshavare och fastighetsagare
for behovet av en preklusion och darigenom underlatta ett mer om-
fattande forfarande.
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Promemorians lagforslag

Forslag till lag om &ndring i jordabalken

Harigenom foreskrivs i fraga om jordabalken®
dels att 23 kap. 6 § ska ha foljande lydelse,
dels att det i balken ska inféras en ny paragraf, 23 kap. 6 a §, av

foljande lydelse.

Nuvarande lydelse

Foreslagen lydelse

23 kap.

Inskrivning far pad ansokan av
rattighetshavaren dodas helt eller
till viss del (dédning). Har réttig-
heten upphort helt eller till viss
del, far inskrivningen pa ansokan
av fastighetsdgaren dddas till
motsvarande del.

6§°

Inskrivning far pa ansokan av
rattighetshavaren dodas helt eller
till viss del (dédning).

N&r rattigheten har upphort helt
eller till viss del, ska rattighets-
havaren ansbka om dddning av
inskrivningen till motsvarande del.

Har réttigheten upphort helt
eller till viss del, far inskrivningen
pd ansbkan av fastighetsagaren
dddas till motsvarande del.

Inskrivning far avforas, om det ar uppenbart att den inskrivna rattig-

heten icke géller i fastigheten.

6asg

Dddning enligt 6 § andra stycket
ska sOkas av rattighetshavaren
inom en manad fran det att rattig-
heten upphdrde helt eller till viss
del.

Ansoker inte rattighetshavaren
om dddning inom féreskriven tid,
far inskrivningsmyndigheten fore-
lagga vite for fullgérande av dod-
ningsskyldigheten.

1. Denna lag trader i kraft den 1 februari 2013.
2. Aldre foreskrifter galler fortfarande for réattigheter som har upphort

fore ikrafttradandet.

! Balken omtryckt 1971:1209.
2 Senaste lydelse 1975:1085.



Forslag till lag om &ndring i fastighetsbildningslagen

(1970:988)

Harigenom foreskrivs att 4 kap. 11 och 25 8§ samt 14 kap. 4 §

fastighetshildningslagen (1970:988) ska ha foljande lydelse.

Nuvarande lydelse

Foreslagen lydelse

4 kap.

| den utstrackning som &r pa-
kallad med héansyn till fastighets-
bildningens art och forhallandena i
ovrigt skall lantméaterimyndigheten
utreda vilka som i egenskap av
agare till fastighet eller p& annan
grund &r sakdgare. Den som har
lagfart pa fastigheten anses som
&gare, om det ej visas att fastig-
heten tillhér annan.

Agaren till en fastighet som
berdrs av forrattningen skall pa be-
géran av lantméaterimyndigheten
uppge for honom ké&nda inneha-
vare av servitut, nyttjanderétt och
ratt till elektrisk kraft. Underlater
han det utan giltigt skél, skall han
ersatta den skada som darigenom
uppkommer for rattighetshavaren.

118

I den utstrackning som &r pa-
kallad med héansyn till fastighets-
bildningens art och forhallandena i
ovrigt ska lantméaterimyndigheten
utreda vilka som i egenskap av
agare till fastighet eller p& annan
grund ar sakdgare. Den som har
lagfart pd fastigheten anses som
dgare, om det ej visas att fastig-
heten tillh6r annan.

Agaren till en fastighet som
ber6rs av forrattningen ska pa be-
garan av lantméterimyndigheten
uppge for honom ké&nda inneha-
vare av servitut, nyttjanderétt och
ratt till elektrisk kraft. Underléter
han det utan giltigt skél, ska han
ersatta den skada som darigenom
uppkommer for rattighetshavaren.

Lantmaterimyndigheten ska kon-
trollera om det betréffande en
fastighet som berors av forréatt-
ningen finns ett inskrivet servitut
eller en inskriven nyttjanderatt
som uppenbarligen inte besvarar
fastigheten, om kontrollen inte
medfor en olégenhet i forratt-
ningen.

Om det &r ovisst vilken av flera som &ger en fastighet eller som innehar
en réttighet, behandlas samtliga som sak&gare. Har en fastighet bytt &gare
genom ett forvarv som inte ar fulloordat, &r bade Gverlataren och forvr-

varen sakégare.

Om en forrattning angdr samfalld mark som forvaltas av en sam-
fallighetsforening, ar foreningen sakégare i stéllet fér delédgarna.

! Senaste lydelse 1995:1394.
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Lantméterimyndigheten skall ut-
reda forutsattningarna for fastig-
hetsbildningen. Foreligger ej hin-
der mot denna, skall myndigheten
utarbeta den fastighetsbildnings-
plan samt ombesérja de géromal
av teknisk art och de varderingar
som behovs for atgardens genom-
forande. Darvid bor radplagning
med sakdgarna ske. Vid behov
skall samrad ske med de myn-
digheter som berdres av atgarden.

Sedan de i forsta stycket fore-
skrivna &tgarderna har utforts,
skall myndigheten meddela beslut
om fastighetsbildningen (fastig-
hetsbildningsbeslut). Detta beslut
skall ange hur fastighetsindelning-
en andras, vilka servitutsatgarder
som vidtas och vilka byggnader
eller andra anlaggningar som
overfors till en annan fastighet. |
ovrigt skall beslutet innehalla
uttalanden i frdgor som har ett
omedelbart samband med fastig-
hetsbildningen. Sérskilda bestam-
melser om vad beslutet i vissa fall
skall innehalla finns i 5, 8 och 12
kap. Vid fastighetsbildning enligt
3 kap. 1 a § andra stycket skall
lantmaterimyndigheten bestdmma
en tid inom vilken anldggningen
skall ha uppférts. Om det finns
sarskilda skal, far lantmaterimyn-
digheten forlanga tiden.

25 §°

Lantmé&terimyndigheten ska ut-
reda forutsattningarna for fastig-
hetshildningen. Foreligger ej hin-
der mot denna, ska myndigheten
utarbeta den fastighetsbildnings-
plan samt ombesérja de géromal
av teknisk art och de varderingar
som behdvs for atgardens genom-
forande. Darvid bor radplagning
med sakégarna ske. Vid behov ska
samrad ske med de myndigheter
som berdres av atgarden.

Sedan de i forsta stycket fore-
skrivna atgarderna har utforts, ska
myndigheten meddela beslut om
fastighetsbildningen  (fastighets-
bildningsbeslut). Detta beslut ska
ange hur fastighetsindelningen
andras, vilka servitutsatgarder som
vidtas och vilka byggnader eller
andra anléggningar som overfors
till en annan fastighet. | dvrigt ska
beslutet innehalla uttalanden i
fragor som har ett omedelbart
samband med fastighetsbildning-
en. Sérskilda bestdmmelser om
vad beslutet i vissa fall ska inne-
hélla finns i 5, 8 och 12 kap. Vid
fastighetsbildning enligt 3 kap.
1 a § andra stycket ska lantmateri-
myndigheten bestdmma en tid
inom vilken anléggningen ska ha
uppforts. Om det finns sarskilda
skédl, far lantmaterimyndigheten
forlénga tiden.

Har lantmaterimyndigheten
funnit att en inskriven nyttjande-
ratt eller ett inskrivet servitut
uppenbarligen  inte  besvarar
fastigheten, ska myndigheten ange
det i fastighetsbildningsbeslutet
(bortintygande).

Om det &r lampligt, far fastighetsbildningsbeslutet meddelas utan
hinder av att tekniska géromal och vérderingar ej utforts. Under samma
forutsattning far olika fragor som hor till beslutet upptagas for sig och
avgoras genom sérskilda beslut. Vad som foreskrives om fastighetsbild-
ningsbeslut galler dven sadant avgorande.

2 Senaste lydelse 2003:628.



14 kap.
48
Fraga som upptagits vid fastighetsbestamning avgores genom beslut av
lantmaterimyndigheten (fastighetshestdmningsbeslut).

Om det i en fastighet finns ett
inskrivet servitut eller en inskriven
nyttjanderatt ska 4 kap. 25 § tredje
stycket tilllampas.

Fastighetsbestdmningsbeslut som rér omfattningen av allmént vatten-
omrade &r utan verkan, i den man det senare visas att det avviker fran vad
som foreskrivs i lag.

1. Denna lag trader i kraft den 1 februari 2013.
2. Aldre foreskrifter galler fortfarande for lantmateriférrattningar som
har inletts fore ikrafttradandet.

% Senaste lydelse 1995:1394.
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Forslag till lag om fornyelse av vissa aldre inskrivningar
| fastighetsregistret

Harigenom foreskrivs foljande.

1 § Denna lag géaller fornyelse av inskrivningar av servitut, nyttjanderatt
eller avkomstratt som har beviljats, eller forklarats vilande, fére den
1 juli 1968.

Lagen galler inte inskrivningar av tomtrétt eller inskrivningar som ror
ratt till vattenkraft.

2 8 En inskrivning forfaller om inskrivningen inte fornyas senast den
1 februari 2016.

3 § Fornyelse sker efter anmélan fran rattighetshavaren. En anmélan om
fornyelse ska vara skriftlig och ges in till inskrivningsmyndigheten.

I anmadlan ska rattighetshavaren ange den inskrivning som ska férnyas
och den fastighet i vilken fornyelse begérs.

4 § Nar fornyelse har skett ska det framgd av fastighetsregistret. En
inskrivning som inte har fornyats ska tas bort fran fastighetsregistret utan
att rattighetshavaren eller fastighetsadgaren behdver underréttas av in-
skrivningsmyndigheten.

1. Denna lag tréder i kraft den 1 februari 2013.

2. Genom lagen upphévs

lagen (1968:278) om fornyelse av vissa inteckningar for nyttjanderétt,
avkomstratt och servitut, och

lagen (1981:333) om fornyelse av vissa inskrivningar for nyttjanderétt
och servitut.



Forteckning Over remissinstanserna
(Ds 2010:43)

Efter remiss har yttrande over férslagen i departementspromemorian
inkommit frdn Svea hovritt, Miljooverdomstolen, Domstolsverket,
Statens fastighetsverk, Fortifikationsverket, Férsvarsmakten, Kronofog-
demyndigheten, Lansstyrelsen i Skéne lan, Lansstyrelsen i Véstra
Gotalands lan, Kungl. Tekniska hdgskolan, avdelningen for fastighets-
vetenskap, Lantméteriet, Regelradet, Trafikverket, Sjcfartsverket, Affars-
verket Svenska Kraftnt, Energimarknadsinspektionen, Specialfastig-
heter Sverige AB, Sveaskog Forvaltnings AB, TeliaSonera AB, Teracom
AB, Riksarkivet, Lantméaterimyndigheten i Stockholms kommun, Lant-
materimyndigheten i Goéteborgs kommun, Svenska kyrkan, Sveriges
Kommuner och Landsting, Sveriges advokatsamfund, Lantbrukarnas
Riksforbund, Svensk Energi, Svensk Fjarrvarme, Skogsindustrierna,
Méklarsamfundet, Villadgarnas Riksforbund, Sveriges Jordégareférbund,
Aspect, Fastighetsagarna Sverige och E.ON Sverige AB.

Post- och telestyrelsen, Tillvaxtverket, Swedavia AB, Akademiska Hus
AB, AB Gota kanalbolag, Vasallen AB, Vattenfall AB, Svenskt Narings-
liv, Foretagarna, Svenska Bankforeningen, Norra Skogsdgarna, Skogs-
agarna Mellanskog, Sodra Skogsdgarna, Sveriges Héradsallmannings-
forbund, Fastighetsradens och Miljéradens forening (numera Tekniska
radens forening), Sveriges Byggindustrier, SveMin, Fortum Abp, Tele2
AB, Telenor Sverige AB och Hi3G Access AB har beretts tillfalle att
yttra sig, men avstatt fran att Iamna négra synpunkter.
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obehdvlig ledningsratt (LM-rapport 2011:4)

Rapporten innehaller forslag till &ndringar i ledningsrattslagen
(1973:1144) i syfte att forenkla upphavandet av obehdvliga lednings-
ratter genom att dka forutsebarheten i utfallet av prévningen av skade-
ersattningen till ledningsrattshavare och férdelningen av forrattnings-
kostnaderna. Forslaget innebér att det rattslage som redan galler uttrycks
direkt i lagtext.

| dag ska forrattningskostnaderna vid upphévande av ledningsratt be-
talas av ledningsrattshavaren ndr denne anséker om upphévandeforrétt-
ning. Nar marké&garen tar initiativet till forrattningen ska kostnaderna for-
delas mellan sakdgarna efter vad som ar skéligt. For det fallet lednings-
ratten upphavs till foljd av att upplatelsens andamal upphort torde en
bedémning av skaligheten normalt utfalla i att ledningsrattshavaren far
béra hela forrattningskostnaden. For att ta bort osékerheten rdrande
ansvaret for forrattningkostnaderna i dessa fall foreslas att det direkt av
lagtexten ska framga att ansvaret alltid ska vara ledningsrattshavarens
oberoende av vem som initierat fragan.

Enligt ledningsrattslagen &r vidare en ledningsrattshavare och en inne-
havare av rattighet med stod av forordnande enligt 11 a § ledningsratts-
lagen berattigade till ersattning for skada som asamkas dessa pa grund av
att en ledningsratt andras eller upphdvs om det dr annan &n lednings-
rattshavaren som initierar fragan. Nar en ledningsratt upphavs till foljd av
att andamalet med upplatelsen upphort torde en bedomning av skadan
utfalla i att ingen erséttning ska utgad. Enligt forslaget ska det framga
direkt av lagtexten att 6vriga sakégare inte bér ansvar for skada i dessa
fall.

Lagandringen foreslas trada i kraft den 1 juli 2013.



Rapportens lagforslag

Forslag till lag om &ndring i ledningsréttslagen

(1973:1144)

Harigenom foreskrivs att 27 och 33 § ledningsrattslagen (1973:1144)

ska ha féljande lydelse.

Nuvarande lydelse

Ledningsrattshavaren skall svara
for forrattningskostnaderna i den
man ej annat foljer vid en motsva-
rande tillampning av 18 kap. 6
eller 8 § rattegangsbalken.

Har ledningsrattsfraga upptagits
utan ansokan eller, i fall som avses
i 33 §, pd ans6kan av annan sak-
dgare an ledningsréttshavaren,
skall forrattningskostnaderna for-
delas mellan sakdgarna efter vad
som &r skéligt. Avser forrattningen
endast att inskrivet servitut eller
inskriven nyttjanderatt avseende
ratt att framdraga och bibehélla
ledning skall férandras till led-
ningsratt, skall ledningsréttshava-
ren dock svara for forrattnings-
kostnaderna enligt bestdimmelserna
i forsta stycket.

Handlagges ledningsrattsfraga
gemensamt med fastighetsbild-
ningsatgard vid en forrattning,
skall kostnader som &r gemen-
samma for skilda &tgarder fordelas
pé dessa efter vad som &r skaligt.

Till forrattningskostnader han-
fores taxeavgift, ersattning till sak-
kunnig, utgift for hantlangning
som ej ingar i taxeavgiften samt
ersittning for saddan skada som
avses i 4 kap. 38 § tredje stycket
fastighetshildningslagen
(1970:988).

Foreslagen lydelse

27§

Ledningsrattshavaren ska svara
for forréttningskostnaderna om
inte annat foljer vid en motsva-
rande tillampning av 18 kap. 6
eller 8 § rattegangsbalken.

Har ledningsrattsfraga upptagits
utan ansokan eller, i fall som avses
i 33 §, pd ans6kan av annan sak-
dgare an ledningsrattshavaren, ska
forrattningskostnaderna  fordelas
mellan sak&garna efter vad som ar
skéligt. Till den del forrattningen
avser upphévande av ledningsratt
for ledning eller annan anordning
for vilken andamalet har upphort
ska ledningsrattshavaren dock
svara for forrattningskostnaderna
enligt bestdmmelserna i forsta
stycket. Detsamma galler om
forrattningen endast avser att
inskrivet servitut eller inskriven
nyttjanderatt avseende ratt att dra
fram och bibehalla ledning ska
forandras till ledningsratt.

Om en ledningsrattsfraga hand-
laggs gemensamt med fastighets-
bildningséatgard vid en forrattning,
ska kostnader som &r gemensam-
ma for skilda atgarder fordelas pa
dessa efter vad som &r skéligt.

Till forrattningskostnader han-
fors taxeavgift, erséttning till sak-
kunnig, utgift for hantlangning
som inte ingdr i taxeavgiften samt
ersattning for sadan skada som
avses i 4 kap. 38 § tredje stycket
fastighetsbildningslagen
(1970:988).
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Om det, sedan en ledningsratts-
fréga har avgjorts slutligt, intrader
andrade forhallanden som vasent-
ligt inverkar pd fragan, kan denna
prévas vid en ny forrattning. Aven
om nagra sadana forhallanden inte
har intratt, far det hallas en ny
forrattning, om det har fram-
kommit ett klart behov av omprov-
ning. Darvid kan ledningsratt
&ndras, upphévas och, om det sker
med anledning av upphévandet,
upplatas. Om forrattningen avser
en ledning for vilken koncession
har meddelats, tillampas 17 §.

Ledningsrattshavaren och den
som av ledningsrattshavaren har
fatt ratt att dra fram och anvanda
en sadan ledning som avses i
11 a § &r berattigad till ersattning
for skada som a&samkas honom
eller henne pa grund av en atgard
enligt forsta stycket. Kostnaderna
for detta fordelas mellan Ovriga
sakdgare efter vad som beddms
vara skaligt med hansyn framst till
den nytta varje sakdgare har av
atgarden. Om det har forordnats att
ledningsratten skall héra till en
fastighet eller inskriven tomtrétt,
tillampas 5 kap. 16 § fastighets-
bildningslagen (1970:988) i fraga
om ersattningen, savida atgarden
medfor en vardeminskning for
fastigheten eller tomtratten.

338

Om det, sedan en ledningsrétts-
frdga har avgjorts slutligt, intrader
andrade forhallanden som vasent-
ligt inverkar pa fragan, kan denna
prévas vid en ny forrattning. Aven
om ndagra sadana forhallanden inte
har intratt, far det héllas en ny
forrattning, om det har framkom-
mit ett klart behov av omprévning.
Da kan ledningsratt andras, upp-
havas och, om det sker med anled-
ning av upphéavandet, upplatas.
Om forréttningen avser en ledning
for vilken koncession har medde-
lats, tillampas 17 8.

Ledningsréttshavaren och den
som av ledningsrattshavaren har
fatt ratt att dra fram och anvanda
en sadan ledning som avses i
11 a § ar berattigad till erséttning
for skada som &samkas honom
eller henne pa grund av en atgard
enligt forsta stycket. Kostnaderna
for detta fordelas mellan Ovriga
sakdgare efter vad som beddms
vara skaligt med hansyn framst till
den nytta varje sakdgare har av
atgarden. Om det har forordnats att
ledningsratten ska hora till en
fastighet eller inskriven tomtrétt,
tilldmpas 5 kap. 16 § fastighets-
bildningslagen (1970:988) i fraga
om ersattningen, savida atgarden
medfor en vardeminskning for
fastigheten eller tomtrétten.

Till den del forrattningen avser
upphdvande av ledningsréatt for
ledning eller annan anordning for
vilken andamalet har upphért, har
ledningsréttshavaren och den som
av ledningsrattshavaren har fatt
ratt att dra fram och anvénda en
sadan ledning som avses i 11 a §
inte ratt till erséttning enligt andra
stycket.

1. Denna lag trader i kraft den 1 juli 2013.
2.1 frdga om forrattningar som har inletts fore ikrafttradandet galler

aldre bestammelser.



Forteckning Over remissinstanserna (LM-rapport
2011:4)

Efter remiss har yttrande 6ver forslagen i rapporten inkommit fran Svea
hovrétt, Mark- och miljééverdomstolen, Domstolsverket, Forsvars-
makten, Statens fastighetsverk, Fortifikationsverket, Lansstyrelsen i
Norrbottens lan, Lansstyrelsen i Vastra Gotalands lIan, Boverket, Krono-
fogdemyndigheten, Kungl. Tekniska hdégskolan, avdelningen for fastig-
hetsvetenskap, Regelradet, Trafikverket, Sjofartsverket, Affarsverket
Svenska Kraftnat, Jernhusen AB, Arlandabanan Infrastructure AB,
Specialfastigheter Sverige AB, Sveaskog Forvaltnings AB, TeliaSonera
AB, Teracom AB, Riksarkivet, Lantmaterimyndigheten i Kristianstads
kommun, Svenska Kyrkan, Sveriges Kommuner och Landsting, Sveriges
advokatsamfund, Svensk Energi, Svensk Fjarrvérme, Skogsindustrierna,
Maklarsamfundet, Sveriges Jordagareforbund, Aspect, Fastighetsradens
och Miljoradens forening (numera tekniska rddens forening) och
Fastighetsdgarna Sverige.

Post- och telestyrelsen, Energimarknadsinspektionen, Tillvéxtverket,
Vattenfall AB, Swedavia AB, Akademiska Hus AB, AB Gota kanal-
bolag, Erséttningsmark i Sverige AB, Vasallen AB, Lantméterimyndig-
heten i Stockholms kommun, Svenska Regionala Flygplatser AB,
Svenskt Néringsliv, Foretagarna, Lantbrukarnas Riksférbund, Energigas
Sverige, IT- och telekomfdretagen, Svenska Bankféreningen, Sveriges
Héradsallménningsforbund, Sveriges Byggindustrier, SveMin, Tele2 AB,
och Hi3G Access AB har beretts tillfalle att yttra sig, men avstatt fran att
lamna nagra synpunkter.
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Lagradsremissens lagforslag

Forslag till lag om fornyelse av vissa inskrivningar i
fastighetsregistret

Héarigenom foreskrivs féljande.

18 En inskrivning i fastighetsregistret av nyttjanderdtt, servitut eller
avkomstratt som har beviljats fore den 1 juli 1968 ska std kvar endast om
en anmalan om fornyelse gors. Motsvarande géller en ansékan om in-
skrivning av en sadan rattighet, om den har forklarats vilande fore den
1 juli 1968 och inskrivning dérefter inte beviljats.

Forsta stycket géller inte inskrivningar eller ansokningar om inskriv-
ning av tomtratt eller av en rattighet som avser vattenkraft.

2 § En anmalan om fornyelse far goras av rattighetshavaren eller nagon
annan vars ratt berdrs. Anmalan ska goras skriftligen hos inskrivnings-
myndigheten senast den 31 december 2018.

Anmalan ska innehalla uppgifter om

1. den inskrivning eller ansékan om inskrivning som anmélan avser,
och

2. den eller de fastigheter dar inskrivningen eller ansdékan om inskriv-
ning ska sta kvar.

3 § En anmélan ska omedelbart avvisas, om den

1. inte avser en sadan inskrivning eller ansokan om inskrivning som
1 § géller, eller

2. inte uppfyller de krav som anges i 2 §.

4§ Om anmalan inte avvisas, ska det antecknas i fastighetsregistrets
inskrivningsdel att inskrivningen eller ansékan om inskrivning fornyas.

For handlaggningen av drendet om anteckning tillampas 19 kap. 11 §
forsta och andra styckena, 19 §, 20 § och 22—26 8§ jordabalken i stéllet
for det som sdgs i 19 kap. 31 § jordabalken. Det som sdgs om ansdkan
ska avse anmélan om fornyelse.

5 § Efter den 31 december 2018 ska inskrivningsmyndigheten ta bort de
inskrivningar som inte har fornyats. Efter samma dag &r de vilandefor-
klarade ansokningar om inskrivning som inte har fornyats utan verkan.

En inskrivning fér tas bort utan att fastighetsagaren eller nagon annan
underrattas.

Denna lag tréder i kraft den 1 juli 2013. Genom lagen upphévs lagen
(1968:278) om fornyelse av vissa inteckningar for nyttjanderétt, av-
komstrétt och servitut och lagen (1981:333) om fornyelse av vissa in-
skrivningar for nyttjanderatt och servitut.



Forslag till lag om &ndring i jordabalken

Harigenom foreskrivs att 19 kap. 26 ¢ § och 23 kap. 6 § jordabalken

ska ha féljande lydelse.

Nuvarande lydelse

1

Foreslagen lydelse

19 kap.
26 ¢ §°

Fragor om utdémande av vite,
som har forelagts med stod av be-
stammelserna i 19-21 kap., prévas
av inskrivningsmyndigheten.

Fragor om utdémande av vite
som har forelagts med stéd av 19,
20, 21 eller 23 kap. provas av in-
skrivningsmyndigheten.

23 kap.

Inskrivning far pa ansokan av
rattighetshavaren dddas helt eller
till viss del (d6dning). Har réttig-
heten upphdrt helt eller till viss
del, far inskrivningen pa& ansdkan
av fastighetsagaren dodas till mot-
svarande del.

Inskrivning far avfoéras, om det
ar uppenbart att den inskrivna
rattigheten icke galler i fastighe-
ten.

6§°

En inskrivning far pa ansékan av
rattighetshavaren dodas helt eller
till viss del (dédning). Rattighets-
havaren ska gora en sadan an-
sokan inom tre manader, om
rattigheten har upphort helt eller
till viss del. Inskrivningsmyndig-
heten far forelagga rattighets-
havaren att vid vite fullgéra denna
skyldighet.

Om réttigheten har upphdort helt
eller till viss del, far inskrivningen
dodas till motsvarande del aven pa
ansokan av fastighetségaren.

En inskrivning far tas bort, om
det ar uppenbart att den inskrivna
rattigheten inte géller i fastigheten.

1. Denna lag trader i kraft den 1 juli 2013.
2. Aldre foreskrifter galler fortfarande for inskrivningar av réttigheter

som har upphort fore den 1 juli 2013.

! Balken omtryckt 1971:1209.
2 Senaste lydelse 2008:153.
% Senaste lydelse 1975:1085.
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(1970:988)

Hérigenom foreskrivs att det i fastighetsbildningslagen (1970:988)" ska
inforas en ny paragraf, 4 kap. 11 a §, av féljande lydelse.

Nuvarande lydelse

Foreslagen lydelse

4 kap.

11a8§

Lantméaterimyndigheten ska under-
soka om det i en fastighet som
berdrs av forréttningen finns en in-
skrivning av ett servitut eller en
nyttjanderatt som uppenbarligen
inte géaller i fastigheten. Om det
finns en sadan inskrivning ska det
antecknas i forrattningshandling-
arna. Undersokningen ska begran-
sas till atgarder som kan utforas
utan olagenhet i forrattningen.

Denna lag trader i kraft den 1 juli 2013.

! Lagen omtryckt 1992:1212.



Forslag till lag om &ndring i ledningsréttslagen

(1973:1144)

Hérigenom foreskrivs att 27 och 33 88 ledningsrattslagen (1973:1144)

ska ha féljande lydelse.

Nuvarande lydelse

Ledningsrattshavaren skall svara
for forrattningskostnaderna i den
man ej annat foljer vid en mot-
svarande tillampning av 18 kap. 6
eller 8 § rattegangsbalken.

Har ledningsrattsfraga upptagits
utan ansokan eller, i fall som avses
i 338, pd ansokan av annan sak-
&gare an ledningsréttshavaren,
skall forrattningskostnaderna for-
delas mellan sakégarna efter vad
som &r skéligt. Avser forrattningen
endast att inskrivet servitut eller
inskriven nyttjanderdtt avseende
ratt att framdraga och bibehalla
ledning skall forandras till led-
ningsratt, skall ledningsrattsha-
varen dock svara for forrattnings-
kostnaderna enligt bestammelser-
na i forsta stycket.

Handlagges ledningsrattsfraga
gemensamt med fastighetsbild-
ningsatgard vid en forrattning,
skall kostnader som &r gemen-
samma for skilda atgarder fordelas
pé dessa efter vad som &r skaligt.

Till  forréttningskostnader han-
fores taxeavgift, erséttning till sak-
kunnig, utgift for hantlangning som
gj ingdr i taxeavgiften samt ersatt-
ning for sédan skada som avses i 4
kap. 38 § tredje stycket fastig-
hetsbildningslagen (1970:988).

! Senaste lydelse 2004:643.

Foreslagen lydelse

27§

Ledningsrattshavaren ska svara
for forrattningskostnaderna i den
man inte annat foljer vid en mot-
svarande tillampning av 18 kap. 6
eller 8 § rattegangsbalken.

Om en ledningsrattsfraga har
tagits upp utan ansokan eller, i fall
som avses i 33 §, pd anstkan av
nagon annan sakagare an lednings-
rattshavaren, ska forrattningskost-
naderna fordelas mellan sakégarna
efter vad som d&r skaligt. Till den
del forrattningen avser upphé-
vande av en ledningsratt som inte
langre behdvs géller dock forsta
stycket. Forsta stycket galler ocksa
om forrattningen endast sker for
att ett inskrivet servitut eller en
inskriven nyttjanderéatt som avser
ratt att dra fram och behalla en
ledning ska foréndras till lednings-
rétt.

Om en ledningsrattsfraga hand-
laggs gemensamt med en fastig-
hetsbildningsatgard vid en forratt-
ning, ska kostnader som ar gemen-
samma for skilda atgarder fordelas
pa dessa efter vad som &r skaligt.

Till forréttningskostnader hanférs
taxeavgift, erséttning till sakkunnig,
utgift for hantlangning som inte
ingdr i taxeavgiften samt ersattning
for sadan skada som avses i 4 kap.
38 § tredje stycket fastighetshild-
ningslagen (1970:988).
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Om det, sedan en ledningsratts-
frdga har avgjorts slutligt, intrader
andrade forhallanden som va-
sentligt inverkar pa fragan, kan
denna prévas vid en ny forrattning.
Aven om négra saddana forhall-
anden inte har intréatt, far det hallas
en ny forréattning, om det har fram-
kommit ett klart behov av omprov-
ning. Darvid kan ledningsratt
&ndras, upphévas och, om det sker
med anledning av upphévandet,
upplatas. Om forrattningen avser
en ledning foér vilken koncession
har meddelats, tillampas 17 §.

Ledningsrattshavaren och den
som av ledningsrattshavaren har
fatt ratt att dra fram och anvanda
en sadan ledning som avses i
11 a § &r berattigad till ersattning
for skada som asamkas honom
eller henne pa grund av en atgard
enligt forsta stycket. Kostnaderna
for detta fordelas mellan Ovriga
sakdgare efter vad som beddms
vara skaligt med hansyn framst till
den nytta varje sakdgare har av
atgarden. Om det har férordnats
att ledningsréatten skall hora till en
fastighet eller inskriven tomtrétt,
tillampas 5 kap. 16 8 fastighets-
bildningslagen (1970:988) i fraga
om ersattningen, savida atgarden
medfor en vardeminskning for
fastigheten eller tomtratten.

33§

Om det, sedan en ledningsratts-
frdga har avgjorts slutligt, intrader
andrade forhallanden som vé-
sentligt inverkar p& fragan, kan
denna prévas vid en ny forrattning.
Aven om ndgra sddana forhall-
anden inte har intrétt, far det hallas
en ny forréattning, om det har fram-
kommit ett klart behov av omprov-
ning. En ledningsratt kan da
&ndras, upphévas och, om det sker
med anledning av upphévandet,
upplatas. Om forrattningen avser
en ledning som koncession har
meddelats for, tillampas 17 8.

Ledningsréttshavaren och den
som av ledningsrattshavaren har
fatt ratt att dra fram och anvanda
en sadan ledning som avses i
11 a § ar berattigad till erséttning
for skada som &samkas honom
eller henne pa grund av en atgard
enligt forsta stycket. Kostnaderna
for detta fordelas mellan Ovriga
sakdgare efter vad som beddms
vara skaligt med hansyn framst till
den nytta varje sakdgare har av
atgarden. Om det har beslutats att
ledningsratten ska hora till en
fastighet eller inskriven tomtrétt,
tilldmpas 5 kap. 16 § fastighets-
bildningslagen (1970:988) i fraga
om ersattningen, savida atgarden
medfor en vardeminskning for
fastigheten eller tomtrétten.

Andra stycket galler inte om led-
ningsratten har upphéavts pa grund
av att den inte langre behgvs.

1. Denna lag trader i kraft den 1 juli 2013.
2. Aldre foreskrifter galler fortfarande for forrattningar som har inletts

fore den 1 juli 2013.

2 Senaste lydelse 2004:643.



Lagradets yttrande

Utdrag ur protokoll vid sammantrade 2013-02-05

Narvarande: F.d. justitierdden Susanne Billum och Dag Victor samt
justitierddet Annika Brickman.

Ett mer tillforlitligt fastighetsregister

Enligt en lagradsremiss den 24 januari 2013 (Justitiedepartementet) har
regeringen beslutat inhamta Lagradets yttrande 6ver forslag till

1. lag om fornyelse av vissa inskrivningar i fastighetsregistret,

2. lag om &ndring i jordabalken,

3. lag om andring i fastighetsbildningslagen (1970:988),

4. lag om andring i ledningsrattslagen (1973:1144).

Forslagen har infor Lagradet foredragits av rattssakkunnige Erik
Hallstromer och dmnessakkunniga Catarina Olsson

Forslagen foranleder féljande yttrande av Lagradet:

Forslaget till lag om fornyelse av vissa inskrivningar i fastighetsregistret

18§

Lagforslaget syftar till att gora fastighetsregistret mer tillforlitligt genom
att felaktiga och inaktuella inskrivningar och anteckningar rensas ut.
Enligt forsta stycket ska darfor inskrivningar av bl.a. nyttjanderétter och
servitut som har beviljats fore den 1 juli 1968 sta kvar endast om det gors
en anmélan om fornyelse. Motsvarande ska gélla for ansékningar om in-
skrivning som har forklarats vilande.

Enligt paragrafens andra stycke ska emellertid inskrivningar och ansok-
ningar om inskrivning av réttigheter som avser vattenkraft vara undan-
tagna fran detta krav pa anmalan om fornyelse. Av forfattningskommen-
taren framgdr att tillimpningen av detta undantag ska vara vid. Aven in-
skrivningar med andra beteckningar, som ddmningsratt, regleringsdamm,
uppdémning eller vattenreglering ska omfattas av undantaget om det inte
framgar att inskrivningarna avser rattigheter av annat slag an vattenkraft.

Enligt Lagradets mening lamnar den foreslagna lagtexten inte utrymme
for undantag av den avsedda omfattningen. Lagradet foreslar att andra
stycket i denna del ges en ndgot dppnare utformning, exempelvis enligt
foljande.

Forsta stycket géller inte inskrivningar eller ansékningar om inskrivning
av tomtrétt eller av en réttighet som avser vattenkraft eller vattenreg-
lering.
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Som lagen &r konstruerad kan anmélningar som gjorts i ratt tid komma
att bli behandlade efter den 31 december 2018. Om en sadan anmélan
inte avvisas ska en inskrivning givetvis inte tas bort eller en vilandefor-
klarad ansokan vara utan verkan. Detta skulle framga tydligare om forsta
stycket formulerades pa exempelvis foljande sétt:

Efter den 31 december 2018 ska inskrivningsmyndigheten ta bort de
inskrivningar som inte har anmalts for fornyelse eller for vilka anmélan
awvisas. Vilandeforklarade anstkningar om inskrivning som inte har an-
malts for fornyelse senast samma dag eller for vilka anmalan avvisas &r
utan verkan.

Forslaget till lag om &ndring i jordabalken

23 kap 6 §

Som den foreslagna lagtexten ar utformad skulle méjligheten att fore-
ldgga vite vara inskrankt till fall dar réattigheten upphort helt eller delvis.
Om det star klart att sa ar forhallandet kan emellertid inskrivningen tas
bort enligt det nuvarande andra stycket. Mojligheten till vitesférel&dggan-
de bor rimligtvis avse fall dar det inte star klart att rattigheten upphort.
Detta maste da ocksa paverka vad forelaggandet ska ga ut pa. Lagradet
foreslar att forsta stycket formuleras pa exempelvis foljande sétt:

En inskrivning far pd ansokan av rattighetshavaren dodas helt eller till
viss del (d6dning). Om rattigheten har upphort helt eller till viss del, ska
rattighetshavaren gora en sddan ansokan inom tre manader. Far inskriv-
ningsmyndigheten uppgift om att en rattighet har upphort, far myndig-
heten foreldgga réttighetshavaren vid vite att anséka om dodning eller
visa att rattigheten inte har upphort.

Forslaget till lag om &ndring i fastighetsbildningslagen

I remissen foreslas inférande av en ny paragraf, 4 kap. 11 a §, av inne-
bord bl.a. att lantméaterimyndigheten ska underséka om det i en fastighet
som berdrs av en forrattning finns en inskrivning av ett servitut eller en
nyttjanderitt som “uppenbarligen” inte géller i fastigheten. Av forfatt-
ningskommentaren framgar att den kontroll som lantmaterimyndigheten
ska gora 4r inriktad pa de klara och tydliga fallen. Det &r inte meningen
att myndigheten ska vidta langtgaende utredningsatgarder.

Lagradet ifragasitter mot den bakgrunden om ordet “uppenbarligen” ar
tillréckligt tydligt for att klarldgga vad som avses. Ordet “uppenbart”
vore sannolikt lampligare (jfr 23 kap. 6 § jordabalken).

Det kan &ven vara lampligt att kasta om ordfoljden sa att stycket inleds
med ”Vid forrattningen ska lantméterimyndigheten ...”.



Ovriga lagforslag

Lagradet lamnar forslagen utan erinran.
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Utdrag ur protokoll vid regeringssammantrade den 21 februari 2013

Narvarande: Statsministern Reinfeldt, ordférande, och statsraden
Bjorklund, Ask, Larsson, Erlandsson, Hagglund, Carlsson, Billstrom,
Ohlsson, Norman, Attefall, Engstrém, EImséter-Svérd, Ullenhag, Hatt,
Ek, L66f, Enstrom, Arnholm

Foredragande: statsradet Beatrice Ask

Regeringen beslutar proposition 2012/13:76 Ett mer tillforlitligt
fastighetsregister
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